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IV. Verzeichnis verwendeter Abkilirzungen

uT Microtesla

Abb. Abbildung

Abs. Absatz

AC Bezeichnung fiir Wechselstrom (engl. alternating current)
ARGE Arbeitsgemeinschaft

AT Arbeitstage

B Bundesstralle

BAB Bundesautobahn

BauGB Baugesetzbuch

BayBO Bayerische Bauordnung

BGHU Baugrundhauptuntersuchung

BNetzA Bundesnetzagentur

BTEX Benzol, Toluol, Ethylbenzol, Xylole

dB Dezibel (Verhaltniszahl)

dB(A) Schalldruckpegel, Messgrofie zur Bestimmung der Starke von Gerauschpegeln
DC Gleichstrom (engl. direct current)

DIN Deutsche Industrie-Norm

DIN EN Standard fur Vereinheitlichung (Deutsches Institut fir Normung)
DTK Digitale Topografische Karte

DVGW Deutscher Verein des Gas- und Wasserfaches

EE Erneuerbare Energien

EG Europaische Gemeinschaft

EK Erdkabel

EN Europaische Norm

EU Europaische Union

EZG Einzugsgebiet

FB Fachbeitrag

FL Freileitung

fTK festgelegter Trassenkorridor

GOK Gelandeoberkante

GWL Grundwasserleiter

HG HG Biiro fiir Hydrogeologie und Umwelt GmbH

Gw Grundwasser

GW Gigawatt (1.000.000.000 W), Einheit der elektrischen Leistung
GWM Grundwassermessstelle

GZ Grinlandzahl

ha Hektar

HDD Horizontal Directional Drilling / Horizontalsplilbohrverfahren
HVAC High Voltage Alternating Current (Hochspannungswechselstrom)
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HVDC
Hz
KAS
k--Wert
km

kv
KSR
LED
LfU
LBP
LRA
LWL-ZS

MLM
mm

mT

m u. GOK
MW
NEP
NHN
N,E, S, W
PF

PFA
PFV
POK

Ril
RiStWag
RL

SOL

Sz

t

B

Tw...
TWh
UBK
UVP

\Y,

VHT

VO

VT
WRRL
WSG

High Voltage Direct Current (Hochspannungsgleichstrom)
Hertz, Einheit fur die Frequenz
Kabelabschnittsstation
Durchlassigkeitsbeiwert

Kilometer

Kilovolt (1.000 V)

Kabelschutzrohr

Leuchtdiode (engl. Light-emitting diode)
Landesamt fir Umwelt
Landschaftspflegerischer Begleitplan
Landratsamt
Lichtwellenleiterzwischenstation
Meter

Mindestlichtmal}

Millimeter

Millitesla (Einheit der magnetischen Flussdichte)
Meter unter Gelandeoberkante
Megawatt

Netzentwicklungsplan
Normal-Héhen-Null
Himmelsrichtungen

Planfeststellung
Planfeststellungsabschnitt
Planfeststellungsverfahren
Pegeloberkante

Richtlinie

Richtlinie fur die Anlage von Stralen in WSG
Rote Liste

SuedOstLink

Schutzzone

Tonnen

Tiefbrunnen

Trinkwasser

Terawattstunde
Ubersichtsbodenkarte
Umweltvertraglichkeitsprifung

Volt

Vorhabentrager

Verordnung

Vorzugstrasse
Wasserrahmenrichtlinie
Wasserschutzgebiet
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WSG-VO  Wasserschutzgebietsverordnung

WSz Wasserschutzzone
WWA Wasserwirtschaftsamt
Ziff. Ziffer

ZTV E-Stb  Zuséatzliche Technische Vertragsbedingungen und Richtlinien fur Erdarbeiten und Stral3enbau

BayAbgrG Bayerisches Abgrabungsgesetz
BBPIG Bundesbedarfsplangesetz

EEG Erneuerbare-Energien-Gesetz

EnWG Energiewirtschaftsgesetz

NABEG Netzausbaubeschleunigungsgesetz Ubertragungsnetz
WHG Wasserhaushaltsgesetz
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1. Einleitung

1.1 Veranlassung des Hydrogeologischen Gutachtens

Der SuedOstLink ist ein Netzausbauprojekt des Stromibertragungsnetzes. Es besteht aus dem Vorhaben
Nr. 5 sowie dem Vorhaben Nr. 5a gemaft Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG). Beide Vorhaben sind Leitungen
zur Hochspannungs-Gleichstrom-Ubertragung und werden mit einem Erdkabelvorrang geplant.

Das Vorhaben Nr. 5 verlauft von Wolmirstedt bei Magdeburg in Sachsen-Anhalt bis Isar in Bayern. Das Vor-
haben Nr. 5a ist eine Verbindung von Klein Rogahn in Mecklenburg-Vorpommern Gber den Landkreis Bérde
bis Isar in Bayern. Vom Landkreis Borde bis Isar erfolgt in rdumlicher Nahe eine gemeinsame Verlegung beider
Vorhaben.

Rechtlich handelt es sich um zwei eigenstandige Vorhaben, fir die jeweils eigene Antrage auf Planfeststel-
lungsbeschluss gemaf § 19 Netzausbaubeschleunigungsgesetz (NABEG) gestellt wurden. Die Vorhabentra-
ger haben gemal § 26 Satz 2 NABEG eine einheitliche Entscheidung in den Planfeststellungsverfahren ge-
manR § 24 NABEG fir die Abschnitte der beiden genannten Vorhaben zwischen dem Landkreis Borde und Isar
beantragt. Die vorliegenden Unterlagen umfassen daher die Vorhaben Nr. 5 sowie Nr. 5a. Fur den nérdlichen
Bereich des Vorhabens Nr. 5a erfolgt ein eigenes Bundesfachplanungs- und Planfeststellungsverfahren. Der
sudliche Bereich des SuedOstLinks Landkreis Borde bis Isar umfasst neun Planfeststellungsabschnitte.

Das Vorhaben Nr. 5 beinhaltet die Herstellung einer Kabelanlage mit einem Kabelsystem, bestehend aus zwei
Erdkabeln mit einer Leistung von 2 Gigawatt (GW) und Nebenbauwerken sowie einer zusatzlichen fur den
Betrieb notwendigen Anlage, der Konverterstation. Nebenbauwerke sind die Kabelabschnittsstationen (KAS)
und die Lichtwellenleiterzwischenstationen (LWL-ZS) sowie Oberflurschranke. Die Verlegung der Gleichspan-
nungskabel erfolgt in Kabelschutzrohren (KSR).

Im Rahmen des Vorhabens Nr. 5a erfolgt zur Erweiterung der Ubertragungsleistung um weitere 2 GW (insge-
samt 4 GW) die Verlegung einer zusatzlichen Kabelanlage mit einem Kabelsystem. Sie besteht ebenfalls aus
zwei Erdkabeln, verlegt in Kabelschutzrohren, sowie der erforderlichen Konverterstation und den bereits be-
schriebenen Nebenbauwerken. Im Bereich vom Landkreis Bérde bis Isar, in dem in rdumlicher Nahe verlegt
wird, erfolgt ein gemeinsamer Tiefbau und Kabelzug.

Fur weitergehende Informationen zum SuedOstLink und zum Planfeststellungsverfahren wird auf die Kapi-
tel 1 ff im Teil A1 Erlduterungsbericht der Unterlagen gemanR § 21 NABEG verwiesen.

Im Rahmen der Planfeststellung wird fur die durch den festgelegten Trassenkorridor (fTK) tangierten Wasser-
schutzgebiete / Einzugsgebiete (WSG / EZG) eine Bewertung des Vorliegens von ausnahme- bzw. befrei-
ungsbediirftigen Verbotstatbestanden / Handlungsbeschrankungen!, insbesondere gemal § 52, Abs. 1 WHG,
konkretisiert in den jeweiligen WSG-Verordnungen (WSG-VO; ggf. vorlaufige WSG-VO) notwendig. Hierbei
wird auch berlcksichtigt, dass die zustandige Behérde gemaR § 52, Abs. 3 WHG auch aulerhalb eines WSG
Entscheidungen bzw. Anordnungen treffen kann, wenn andernfalls der Schutzzweck des WSG gefahrdet
ware. Dies kdnnte etwa in EZG jenseits festgesetzter WSG-Grenzen der Fall sein.

!'Im Weiteren werden Verbote und Handlungsbeschrankungen, aus Griinden der besseren Lesbarkeit, als Verbote zusammengefasst.
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Gutachterlich behandelt werden an dieser Stelle auch geplante WSG bzw. WSG-Erweiterungen, soweit diese
in den fTK hineinreichen, sowie abgelaufene WSG, da deren Wiederinbetriebnahme nicht ausgeschlossen
werden kann.

Aktuelle, abgelaufene und zukinftig geplante WSG sowie EZG, die den fTK nicht tangieren, werden nicht
bewertet. Quellen und Einzelwasserversorgungen werden hydrogeologisch gesondert begutachtet.

In dem vorliegenden hydrogeologischen Gutachten werden diese Aspekte behandelt. Dabei soll eine Bewer-
tung der Gewinnungsgebiete auf Basis der Datengrundlagen aus der Bundesfachplanung zzgl. neuer Daten,
unter Einbeziehung weiterer Untersuchungsmethoden, vorgenommen werden. In diesem Rahmen erfolgt auch
eine Prifung bzw. Bewertung, ob die Voraussetzungen einer Befreiung nach § 52, Abs. 1, Satz 2 WHG fir
bestehende WSG, nach § 52, Abs. 2 WHG fiir geplante WSG und / oder nach § 52, Abs. 3 WHG fiir EZG von
Gewinnungsanlagen fir die 6ffentliche Trinkwasserversorgung erfiillt sind.

Der Inhalt des vorliegenden Gutachtens ist durch den Untersuchungsrahmen vorgegeben:

Tabelle 1-1: Inhaltliche Vorgaben fiir das hydrogeologische Gutachten geméal3 § 21 NABEG
Themen Inhalte
Allgemeine Angaben Allgemeine Angaben (insb. Trinkwasserbrunnen, Grundwassermessstellen, Ent-

nahmen, Wasserrechte)
L UL e ¢ Hydrologische, morphologische, klimatische und geologische Verhaltnisse;
e hydrogeologischer Aufbau (insb. Grundwasserleiter, -Uberdeckung, -sohle, -
stockwerke)

rundw rverhaltni .
Grundwasserverhaltnisse e Grundwasserstand und Grundwasserbewegung in den relevanten Stockwer-

ken (insb. Erlauterungen und Darstellungen zu Grundwasserstandsdaten,
Grundwasserganglinien, Grundwasserflurabstand, Grundwassergleichenpla-
nen fiir den Nullzustand (ohne Entnahme) und firr den Istzustand (bei wirksa-
mer tatsachlicher/genehmigter Entnahme), Ausmaf’ und Reichweite der ent-
nahmebedingten Grundwasserabsenkungen, ggf. Abgrenzung des Einzugs-
gebietes aus dem Grundwassergleichenplan)

e Grundwasserbeschaffenheit (insb. Nitratgehalt)

e Grundwasserhaushalt (insb. Grundwasserneubildung, Abfluss in Vorfluter, In-
filtration aus oberirdischen Gewassern, Entnahme durch andere Nutzer,

Grundwasserdargebot)
Ermitteln und Beschreiben MalRgeblich sind hierbei alle relevanten und erkennbaren Vorhabenwirkungen hin-
der maRgebenden bau-, an- sichtlich Bau, Anlage und Betrieb in ihrer Art, raumlichen Ausdehnung, zeitlichen
lage- und betriebsbedingten Dauer, Haufigkeit und Intensitat.

Wirkprozesse des Projekts
und Festlegen der maximalen
Wirkzone (ohne MaRnahmen
zur Schadensbegrenzung) im
Hinblick auf moégliche Gefahr-
dungen des Schutzzwecks der
Gebiete

Bewerten der Wahrscheinlich-
keit der Gewasserbeeintrach-
tigung ohne MaRnahmen zur
Schadensbegrenzung
Erarbeiten der MaBnahmen

Bewerten der Wahrscheinlichkeit der vorhabenbedingten Beeintrachtigungen des
Schutzzwecks sowie des mengenmaRigen und chemischen Zustands, ggf. auch
im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten

e MaRnahmen zur Schadensbegrenzung sind vorzusehen, sofern — einzeln

zur Schadensbegrenzung oder im Zusammenwirken mit anderen Planen oder Projekten — eine erhebli-
che Beeintrachtigung von zu untersuchenden Gebieten in ihren fir den
Schutzzweck mafigeblichen Bestandteilen nicht ausgeschlossen werden kann
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Themen Inhalte
e Erarbeiten von Vorgaben fiir MalRnahmen zur Schadensbegrenzung

e Erarbeiten der MaRnahmen zur Schadensbegrenzung (libernahmefahig fur
den UVP-Bericht bzw. den LBP)

e Erfassen und Beschreiben der maflgebenden bau-, anlage- und betriebsbe-
dingten Wirkprozesse des Projekts und Festlegen der maximalen Wirkzone
unter Einbeziehung der MalRnahmen zur Schadensbegrenzung. Vorsorgende
und nachsorgende MaRRnahmen sind hiermit getrennt zu betrachten

e Dokumentation der MalRnahmen zur Schadensbegrenzung im Hinblick auf die
technische und rechtliche Durchfiihrbarkeit sowie deren VerhaltnismaRigkeit

Bewerten der Wahrscheinlich- e Bewerten der Wahrscheinlichkeit der vorhabenbedingten Beeintrachtigungen

k.eit der (?ewésserbeeintréich- des Schutzzwecks, sowie des mengenmaRigen und chemischen Zustands
tigung mit vorsorgenden MaR- unter Einbeziehung der vorsorgenden Manahmen zur Schadensbegrenzung.

nahmen zur Schadensbegren-
g e Bewerten des Vorliegens von ausnahme- / befreiungsbedurftigen Verbotstat-

zung besténden (insb. § 52, Abs. 1, Satz 2 WHG fiir bestehende WSG, nach § 52,
Abs. 2 WHG fir geplante WSG und/oder nach § 52, Abs. 3 WHG fir EZG von
Gewinnungsanlagen fir die 6ffentliche Trinkwasserversorgung)

Zusammenfassen der Ergeb- e Zusammenfassendes Darstellen der Ergebnisse der Konfliktanalyse, der

nisse in Text und Karte SchadensbegrenzungsmaRnahmen und der Bewertung der Beeintrachtigung
von zu untersuchenden Gebieten in ihren fiir den Schutzzweck mafgeblichen
Bestandteilen in Text und Karte als vorlaufige Fassung

e Aufbereiten des Ergebnisses der Untersuchung fiir die Ubernahme / Integra-
tion in andere Unterlagen (Erlauterungsbericht, UVP-Bericht, LBP)

Auf der Ebene der Planfeststellung sollen alle WSG / EZG, die gemal den festgesetzten Untersuchungsrah-
men (BUNDESNETZAGENTUR 2020) und (BUNDESNETZAGENTUR 2021) sowie den § 19-Antragen (TenneT TSO
GmbH 2020) und (TenneT TSO GmbH 2021) eine Uberschneidung mit dem fTK haben, betrachtet werden.
Da insbesondere die EZG-Abgrenzungen aus (HG Buro fir Hydrogeologie und Umwelt GmbH 2018) tberprift
werden sollen, werden auch Gebiete untersucht, die mit einem 300 m Pufferbereich des fTK lUberlappen. Fak-
tisch werden folgende Prifschritte gemaf § 12 Kap. V 4. a) (ff) umgesetzt.

Das Prufprogramm wird dabei nacheinander durchgefiihrt. So erfolgt Prifschritt 3 nur, wenn eine Durchgan-
gigkeit des Trassenkorridors nach Prifschritt 2 noch nicht ersichtlich ist. Genauso erfolgt Prufschritt 2 nur fir
die im Prufschritt 1 identifizierten Gebiete.

» Prufschritt 1
die Wasserschutzgebiete selbst, geplante Wasserschutzgebiete oder die Einzugsgebiete (sofern sie Uber
die Wasserschutzgebiete hinausgehen) durch das Vorhaben in der Planfeststellung voraussichtlich ge-
quert werden missen (Umgehbarkeit im Trassenkorridor)

e  Priifschritt 2, Fall a)
in den nicht umgehbaren festgesetzten Wasserschutzgebieten Verbote der Schutzgebietsverord-
nung ausgeldst werden und, falls ja, ob der Schutzzweck gefahrdet ist (§ 52, Abs. 1, Satz 2, 1. Al-
ternative WHG)

. Priifschritt 2, Fall b)
in den nicht umgehbaren geplanten Wasserschutzgebieten der Schutzzweck gefahrdet ist (§ 52
Abs. 2 WHG),

. Priifschritt 2, Fall c)
in den zwar umgehbaren Wasserschutzgebieten mit jedoch nicht umgehbaren Einzugsgebieten der
Schutzzweck gefahrdet ist (§ 52 Abs. 3 WHG) sowie schliellich
- Prufschritt 3
im Falle einer Schutzzweckgefahrdung Uberwiegende Grinde des Allgemeinwohls eine
ausnahmsweise Inanspruchnahme erfordern (§ 52 Abs. 1, Satz 2, 2. Alternative WHG) und
daher eine Befreiung erteilt werden kann.
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Im Wesentlichen sollen hierbei die nachfolgenden Sachverhalte gepriift bzw. folgende Fragen beantwortet

werden:

l. Werden Verbote der WSG-VO bei bestehenden WSG oder der bayerischen MusterSchutzgebietsVO
bei geplanten WSG bzw. WSG-Erweiterungen sowie EZG verletzt? Wenn ja, welche?! — Prifschritt 2a

II. Ergibt sich durch die Verletzung der o. g. Verbote ein Risiko, dass das genutzte Trinkwasser von der
im hydrogeologischen Gutachten betrachteten Fassung verunreinigt wird? — Prifschritt 2a, 2b, 2c

1. Kann das Risiko durch vorsorgende Malinahmen minimiert werden? Wenn ja, durch welche? Besteht
auch bei Anwendung dieser Mallnahmen ein Restrisiko? — Prifschritt 2a, 2b, 2c

V. Wird die Trinkwasserversorgung durch ein moégliches Restrisiko gefahrdet oder finden ohnehin Auf-
bereitungsmaflnahmen statt, die dies verhindern? Falls von einer Gefahrdung auszugehen ist, kann
die Trinkwasserversorgung durch nachsorgende Mallhahmen (z. B. Aufbereitung oder Ersatzwasser-
versorgung) gesichert werden? — Prufschritt 3

V. Betrachtung der Gberwiegenden Griinde des Wohls der Allgemeinheit (§ 52 Abs. 1 Satz 2 Alterna-
tive 2) bei gegebener Durchfahrung von WSG/EZG von Trinkwasserfassungen. — Prifschritt 3

Bei der Risikobewertung ist die Wahrscheinlichkeit der Gewéassergefahrdung zu berilicksichtigen, also eine
Einstufung von Aussagen und Urteilen nach dem Grad der Gewissheit (Sicherheit) vorzunehmen. Da in den
hydrogeologischen Gutachten datenbedingt statistische Berechnungen nicht in Betracht kommen, kann die
Beurteilung der Schutzzweckgefahrdung nach der Rechtsprechung nur nach dem strengen Wahrscheinlich-
keitsmal3stab des wasserrechtlichen Besorgnisgrundsatzes gemal der fachgutachterlichen Bewertung auf
Basis der Datenlage erfolgen.

Bezugspunkte fur die Beurteilung der Schutzzweckgefahrdung sind der genutzte Grundwasserleiter sowie das
Rohwasser der Fassung. Daher ist fachgutachterlich zu beurteilen, ob durch die SOL-relevanten MalRnahmen
am genutzten Grundwasserleiter und / oder an der betreffenden TwFassung in qualitativer und / oder quanti-
tativer Hinsicht eine Beeintrachtigung zu besorgen ist, bzw. mit welcher Wahrscheinlichkeit eine Beeintrachti-
gung, gegebenenfalls unter Berticksichtigung vorsorgender MaRnahmen, eintreten kann.

Gemal den Untersuchungsrahmen fur die Planfeststellung Abschnitt D2 (BUNDESNETZAGENTUR 2020) und
(BUNDESNETZAGENTUR 2021), Kap. 7.5.3 sollen alle WSG / EZG oder geplanten WSG, die eine Uberschnei-
dung mit dem fTK haben, betrachtet werden.

! Neuplanungen von WSG oder WSG-Erweiterungen fiihren in Bayern immer auch zu einer Neufestsetzung der WSG-Verordnung, der stets die
MusterSchutzgebietsVO zugrunde gelegt wird. Daher muss bei Neuplanungen von WSG oder WSG-Erweiterungen die Auseinandersetzung mit
der MusterSchutzgebietsVO erfolgen. Es werden daher bei geplanten WSG Erweiterungen die Verbote der bestehenden VO sowie zusatzlich
der MusterSchutzgebietsVO betrachtet, welche hinsichtlich des Vorhabens strenger oder konkreter formuliert sind, als die der bestehenden
WSG-VO.
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1.2 Rechtlicher und fachlicher Rahmen

Den rechtlichen Rahmen fiir das Gutachten definiert das Wasserhaushaltsgesetz (WHG) wie folgt:
WHG § 52 — Besondere Anforderungen in Wasserschutzgebieten

(1) In der Rechtsverordnung nach § 51 Absatz 1 oder durch behérdliche Entscheidung kénnen in Wasser-
schutzgebieten, soweit der Schutzzweck dies erfordert,
1. bestimmte Handlungen verboten oder fiir nur eingeschréankt zulédssig erklért werden,
2. die Eigentiimer und Nutzungsberechtigten von Grundstlicken verpflichtet werden,
a) bestimmte auf das Grundstiick bezogene Handlungen vorzunehmen, insbesondere die Grund-
stiicke nur in bestimmter Weise zu nutzen,
b) Aufzeichnungen (iber die Bewirtschaftung der Grundstiicke anzufertigen, aufzubewahren und
der zusténdigen Behdrde auf Verlangen vorzulegen,
c¢) bestimmte MalBnahmen zu dulden, insbesondere die Beobachtung des Gewéssers und des
Bodens, die Uberwachung von Schutzbestimmungen, die Errichtung von Z&unen sowie Kenn-
zeichnungen, Bepflanzungen und Aufforstungen,
3. Begiinstigte verpflichtet werden, die nach Nummer 2 Buchstabe c¢ zu duldenden MalBnahmen vorzu-
nehmen.
Die zustdndige Behérde kann von Verboten, Beschridnkungen sowie Duldungs- und Handlungs-
pflichten nach Satz 1 eine Befreiung erteilen, wenn der Schutzzweck nicht gefahrdet wird oder
liberwiegende Griinde des Wohls der Allgemeinheit dies erfordern. Sie hat eine Befreiung zu ertei-
len, soweit dies zur Vermeidung unzumutbarer Beschrdnkungen des Eigentums erforderlich ist und hier-
durch der Schutzzweck nicht gefdhrdet wird. Fiir die Erteilung der Befreiung gilt § 11a Absatz 4 und 5
entsprechend, wenn die Befreiung fiir ein Vorhaben zur Erzeugung von Energie aus erneuerbaren Quel-
len erforderlich ist.

(2) In einem als Wasserschutzgebiet vorgesehenen Gebiet kbnnen vorldufige Anordnungen nach Ab-
satz 1 getroffen werden, wenn andernfalls der mit der Festsetzung des Wasserschutzgebiets ver-
folgte Zweck gefdhrdet waére. Die vorldufige Anordnung tritt mit dem Inkrafttreten der Rechtsverordnung
nach § 51 Absatz 1 auller Kraft, spadtestens nach Ablauf von drei Jahren. Wenn besondere Umsténde es
erfordern, kann die Frist um héchstens ein weiteres Jahr verldngert werden. Die vorldufige Anordnung ist
vor Ablauf der Frist nach Satz 2 oder Satz 3 aul8er Kraft zu setzen, sobald und soweit die Voraussetzun-
gen fir ihren Erlass weggefallen sind.

(3) Behérdliche Entscheidungen nach Absatz 1 kbnnen auch aulerhalb eines Wasserschutzgebiets
getroffen werden, wenn andernfalls der mit der Festsetzung des Wasserschutzgebiets verfolgte
Zweck gefdhrdet wire.

(4) Soweit eine Anordnung nach Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 oder Nummer 2, auch in Verbindung mit Ab-
satz 2 oder Absatz 3, das Eigentum unzumutbar beschrénkt und diese Beschrdnkung nicht durch eine
Befreiung nach Absatz 1 Satz 3 oder andere MalBnahmen vermieden oder ausgeglichen werden kann,
ist eine Entschédigung zu leisten.

(5) Setzt eine Anordnung nach Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 oder Nummer 2, auch in Verbindung mit Absatz 2
oder Absatz 3, erhéhte Anforderungen fest, die die ordnungsgemél3e land- oder forstwirtschaftliche Nut-
zung eines Grundstiicks einschrédnken, so ist fiir die dadurch verursachten wirtschaftlichen Nachteile ein

angemessener Ausgleich zu leisten, soweit nicht eine Entschédigungspflicht nach Absatz 4 besteht.
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Die im Sinne des § 52 WHG, Abs. 1 relevanten Verbote sind in entsprechenden WSG-Verordnungen darge-
legt. Diese Verbote sind ausschlie3lich fir Trassenabschnitte relevant, die festgesetzte WSG durchfahren; die
entsprechenden WSG-VO werden in Kapitel 2 gemaf § 21 NABEG dargelegt und kénnen gegebenenfalls die
Beantragung der Befreiung von WSG-Auflagen erfordern. Diese kann erteilt werden, wenn nachweislich der
Schutzzweck nicht gefahrdet wird oder Gberwiegende Griinde des Wohls der Allgemeinheit dies erfordern.

Gemal § 52 WHG, Abs. 2 kdnnen in einem als Wasserschutzgebiet vorgesehenen Gebiet vorlaufige Anord-
nungen nach Abs. 1 getroffen werden, wenn andernfalls der mit der Festsetzung des Wasserschutzgebietes
verfolgte Zweck gefahrdet ware.

EZG von Trinkwasserfassungen, die von Trassenabschnitten tangiert werden, kénnen von den zustandigen
Wasserbehorden als Gebiete i.S.v. § 52 WHG, Abs. 3 gewertet werden, in denen die zustandigen Wasserbe-
hérden Anordnungen treffen kénnen, wenn andernfalls der mit der Festsetzung des WSG verfolgte Zweck
gefahrdet ware. Um darlegen zu kénnen, dass dieser Zweck nicht verletzt wird, kdnnen im Rahmen einer
fachlichen Einschatzung zur Schutzzweckgefahrdung im Falle einer EZG-Durchfahrung au3erhalb des WSG
die Verbote der WSG-VO des angrenzenden WSG bzw. die bayerische MusterSchutzgebietsVO diskutiert
bzw. herangezogen werden.

Befreiungen von WSG-Auflagen sind in diesen Fallen nicht erforderlich, allerdings isti.S.v. § 52 WHG, Abs. 2
und 3 in Anlehnung an die Befreiungsvoraussetzungen nach § 52 WHG, Abs. 1 Satz 2 nachzuweisen, ob eine
Schutzzweckgefahrdung vorliegt oder nicht, und wie diese, gegebenenfalls durch entsprechende Sicherungs-
maflnahmen, vermieden werden kann, bzw. ob Uberwiegende Griinde des Wohls der Allgemeinheit eine
Durchfahrung des EZG erfordern.

Bei der Beurteilung der Schutzzweckgeféahrdung ist nach der Rechtsprechung der strenge Wahrscheinlich-
keitsmal3stab des wasserrechtlichen Besorgnisgrundsatzes anzulegen. Demnach ist eine schadliche Verun-
reinigung des Grundwassers oder eine sonstige nachteilige Veranderung seiner Eigenschaften schon dann
zu besorgen, ,wenn die Mdglichkeit eines entsprechenden Schadenseintritts nach den gegebenen Umstanden
und im Rahmen einer sachlich vertretbaren, auf konkreten Feststellungen beruhenden Prognoseentscheidung
nicht von der Hand zu weisen ist“ (Bundesverwaltungsgericht 1980). Anders formuliert ist nicht von einer
Schutzzweckgefahrdung auszugehen, ,wenn fur die Verunreinigung des Grundwassers keine auch noch so
wenig naheliegende Wahrscheinlichkeit besteht, sie also nach menschlicher Erfahrung unwahrscheinlich ist*
(Bundesverwaltungsgericht 1970). Es ist also vor diesem Hintergrund kein voélliger Ausschluss der Schutz-
zweckverletzung erforderlich; sie muss allerdings entsprechend der vorgenannten Definitionen auf Grund der
wasserwirtschaftlichen Erkenntnisse und Erfahrungen, sei es auch bei ungewdhnlichen Umstanden, nach
menschlicher Erfahrung unwahrscheinlich sein (G631 2019).

1.3 Datengrundlage

Wesentlich fur die Erstellung des hydrogeologischen Gutachtens sind die Daten von der betreffenden TwFas-
sung selbst. Daher wurden bei der Gemeinde Wiesent, auf der Basis des Umweltinformationsgesetzes, Daten
angefragt. Daraufhin wurden die nachfolgend aufgefiihrten Unterlagen / Daten zur Verfligung gestellt.

Neben den erhobenen Daten stellen die Ergebnisse der Erkundungsbohrungen im Rahmen der Baugrund-
hauptuntersuchung (BGHU) entlang der VT sowie die in diesem Rahmen durchgefiihrten
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Grundwassermessstellenbohrungen (inkl. begleitender Messungen und Versuche) im Bereich des fTK die we-

sentliche Datengrundlage dar.

Tabelle 1-2:

Gebietsspezifische Datengrundlage

Datentyp, Bezeichnung

Wesentliche Inhalte

e Allgemeine Brunnendaten
e Angaben zu Bohrprofilen und Ausbauplanen
Hydrogeologische Begutachtung des Trinkwasser- : S:g:ggr:i;ﬂ:ﬁgzvt:;&:veﬂe
gewinnungsgebietes Ammerlohe (ANDERS & RAUM | | EZG-Ermittlung g
Sachverstéandigenbiiro fir Grundwasser 2019a) e  Grundwasserdargebot
e  Uberpriifung des Schutzgebiets
e Hydrochemie
Antrag auf Neufestsetzung eines Trinkwasser- e  Bohrprofile und Ausbaupléne
schutzgebietes fiir die Brunnen I - lll im Gewin- e  Geohydraulische Kennwerte
nungsgebiet Ammerlohe der Gemeinde Wiesent e  Deckschichtenbewertung
(ANDERS & RAUM Sachverstandigenbiiro fiir Grund- | ©  EZG-Ermittlung
wasser 2019b) e Hydrochemie
. e Beschreibung der Grundwasserpegelstandmessungen
Etappen-Nachrichten von 2008 — 2019 (VODNI e Laboranalysen
ZDROJE AKCIOVA SPOLECNOST) Die diesen Berichten zugrunde liegenden Unterlagen
wurden erst ab 2016 mitgeliefert
Anderungsbescheid des Wasserrechts vom e Die diesem Bescheid zugrunde liegenden Unterlagen
15.03.2012 (Landratsamt Regensburg 2012) wurden nicht mitgeliefert
Sonstige Unterlagen zum WSG Ammerlohe : SZ?:nbizriu\/rVZ”s%ZTverS:t Wasserversorgung
e Aufbau der Deckschichten und des oberflachennahen
Erkundungsbohrungen im Rahmen der BGHU Untergrundes
e Wasseranschnitte (Grundwasser oder Stauwasser)
e GwStande
GwMessstellenbohrungen im Bereich Wiesent ¢  Geohydraulische Kennwerte aus Pumpversuchsdaten
e GwQualitat

Weitere digital zur Verfigung gestellte Daten, die zur Erstellung des Gutachtens verwendet wurden sind wie

folgt:

» Digitale Geologische Karte, 1:25.000 (LfU Bayern 2020a)

» Digitale Hydrogeologische Karte, 1:100.000 (LFU BAYERN)

» Hydrogeologische Karte von Bayern, 1:500.000 (LFU BAYERN 2009)

> Digitale Hydrogeologische Ubersichtskarte von Deutschland, 1:250.000 (Bundesanstalt fiir Geowis-

senschaften und Rohstoffe)

» Oberirdische Wasserscheiden, Bayern (Bayerisches Landesamt fur Umwelt 2021)

Im Ubrigen wird auf die Auflistung unter Kap. lll. verwiesen.

1.4

Methodik und Vorgehensweise

Die unter Kapitel 1.3 aufgefiihrten Daten wurden im Hinblick auf die WSG-VO der Brunnen [ - Il Wiesent und

die bayerische MusterSchutzgebietsVO ausgewertet.
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Es wurden fir die Planfeststellung gemalt § 21 NABEG entlang der Vorzugstrasse im Rahmen der BGHU
ErkundungsmalRnahmen durchgefiihrt, die im vorliegenden Gutachten hydrogeologisch im Sinne der Aufga-
benstellung aufbereitet und ausgewertet werden. Das zugrundeliegende hydrogeologische Untersuchungs-
konzept wurde mit dem Wasserwirtschaftsamt Regensburg abgestimmt. Die hydrogeologische Begutachtung
bezieht sich auf die Vorzugstrasse einschliel3lich der zugehdérigen Baustellenzufahrten innerhalb der betref-
fenden WSG / EZG.

Diese Auswertungen bilden die Grundlage fir die Beantwortung der in Kapitel 1.1 aufgefiihrten Fragen. Ins-
besondere werden das Risiko einer Schutzzweckgefahrdung durch den SOL bewertet sowie die diesbeziiglich
eventuell notwendigen vorsorgenden Maflihahmen und, fir SOL-Abschnitte innerhalb von WSG, die méglichen
Verbotsverletzungen behandelt.

141 Hydrogeologisches Modell

Das hydrogeologische Modell (HGM) ist ein wesentliches Kriterium bei der Bewertung bzw. Abgrenzung von
Trinkwasserschutzgebieten. Auf dieser Grundlage kdnnen auch die Empfindlichkeit des betreffenden wasser-
wirtschaftlich genutzten GwVorkommens gegenuber anthropogenen Eingriffen bewertet und Risikoabschat-
zungen im Sinne einer Schutzzweckgefahrdung bei Eingriffen innerhalb des betreffenden WSG / EZG vorge-
nommen werden. In Anlehnung an den einschlagigen Leitfaden (Deutsche Geologische Gesellschaft), Kap. 5
sind bei der hydrogeologisch-wasserwirtschaftlichen Bewertung des SuedOstLink die im Folgenden genann-
ten Aspekte des HGM zu behandein.

»  Strukturierung des Modellraums:

o Definition der mafRgeblichen hydrostratigrafischen Einheiten und darauf basierend die Abgren-
zung / Definition der relevanten GwLeiter, GwHemmer und Deckschichten (GwUberdeckung).

o Geohydraulische Kennwerte, insbesondere Durchlassigkeit(en) und wirksame Schichtmachtig-
keit(en).
o Raumliche Verteilung der Kennwerte unter Einbeziehung der tektonischen Struktur und Definition

von Homogenbereichen / zonen.
»  GwHydraulik:

o Darstellung der GwStande / GwFlurabstande in den maRgeblichen hydrostratigrafischen Einhei-
ten und der geohydraulisch mafigeblichen Oberflachengewasser (Vorfluter, Infiltrationsrandbedin-
gungen).

o GwDynamik (FlieBrichtung, FlieRgeschwindigkeit); Darstellung auf der Basis von GwGleichen-
plane und GwGanglinien bzw. entsprechenden GwStandsmessungen.

o Hydraulische Kopplung von GwLeitern
»  GwBeschaffenheit:

o Angabe der GwQualitat an den betreffenden TwFassungen; ggf. Angaben zum GwAlter.

o Darstellung und Bewertung erkennbarer anthropogener Einflisse (Vorbelastungen) und / oder
Oberflachenwasserinfiltration auf die GwQualitat.
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o Kenntnisse Uber mdgliche Schadstoffausbreitung.

» Randbedingungen und GwBilanz:
o Angabe der maflgeblichen Entnahmen im Modellgebiet.

o Darstellung der maligeblichen Randbedingungen fir die GwStrémung und der wirksamen
GwNeubildung; GwHaushalt.

Als Modellraum sind jeweils der betreffende Abschnitt des fTK und das oder die den fTK tangierenden
WSG / EZG zu betrachten. Das HGM fir die Brunnen | — Il Wiesent und deren WSG / EZG wird in Kap. 5.2
dargestellt.

1.5 Einordnung der Unterlagen

Die Ergebnisse des vorliegenden hydrogeologischen Gutachtens flieBen, unter Beachtung der Untersu-
chungsrahmen fur die Planfeststellung (BUNDESNETZAGENTUR 2020) und (BUNDESNETZAGENTUR 2021), in den
UVP-Bericht, den LBP, den FB WRRL und letztendlich in den Planfeststellungsantrag ein.

Falls eine wasserrechtliche Befreiung von Auflagen in der WSG-VO aufgrund einer WSG-Verbotsverletzung
erwirkt werden muss, wird das hydrogeologische Gutachten Teil der entsprechenden Antragsunterlagen (Ver-
weis auf Unterlagen Teil K2.1).
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2. Schutzgebietsverordnung, potenziell von einem Erdkabel be-
troffene Verbote
Fir die Brunnen | - IIl Wiesent wurde mit Datum vom 22.06.1996 ein unbefristetes Wasserschutzgebiet ein-

schlieBlich Schutzgebietsverordnung festgesetzt (Landkreis Regensburg 1996). Davon sind die in Tabelle 2-1
aufgefiihrten Verbote hinsichtlich des Vorhabens SOL potenziell von Relevanz.

Tabelle 2-1: Verbote geméall WSG-VO der Brunnen | - lll Wiesent (LRA REGENSBURG 2017)
Ver- Handlungen Schutzzone IIIA Schutzzone IIIB Schutzzone Il
bot
Nr.
Landwirtschaftliche Dréne und
o .. verboten, ausgenommen UnterhaltungsmafRnah-
1.17 zugehdorige Vorflutgréaben zu er- verboten
. N men
richten oder zu &ndern
Rodung, Umbruch von Dauer- verboten
118 grunland im Sinne von Anlage 2
Biologisch nicht abbaubare
Schmierstoffe bei forstwirt- verboten
1.19 schaftlichen Arbeiten zu ver-
wenden
Veranderungen und Auf- verboten, ausge-
N .. verboten, ausgenom- verboten, wenn der
schlusse der Erdoberflache, . nommen Bodenbe-
. men Bodenbearbei- Grundwasserflurab- . .
selbst wenn Grundwasser nicht . arbeitung im Rah-
L tung im Rahmen der stand zum Haupt-
2.1 aufgedeckt wird, insbesondere N men der ordnungs-
. . . ordnungsgemalien grundwasserstockwerk .
Fischteiche, Kies-, Sand- und . gemalen land- und
L " land- und forstwirt- < 5m m unter Abbau- . .
Tongruben, Steinbriche, Uber- schaftlichen Nutzun sohle forstwirtschaftlichen
tagebergbau und Torfstiche 9 Nutzung
Wiederverfiillung von Erdauf-
2.2 . verboten
schlissen
Umgang mit wassergefahrden-
den Stoffen im Sinne des § 19 g .
verboten, ausgenommen kurzfristige Lagerung
Abs. 5 WHG auch Pflanzen- . N .
. . . von Stoffen bis Wassergefahrdungsklasse 2 in
3.2 schutzmittel, Mineraldiinger, . . : verboten
. . N zugelassenen Transportbehaltern bis zu je 50 |,
Heizdl oder Dieseldl auerhalb . . . .
deren Dichtheit kontrollierbar ist
von Anlagen nach Nr. 3.3 und
3.4
Abfall im Sinne der Abfallge- . . .
. " verboten, ausgenommen Bereitstellung in geeig-
setze und bergbauliche Ruick- i
3.5 . neten Behéltern oder Verpackungen zur regel- verboten
stédnde zu behandeln, zu lagern e .
mafigen Abholung (auch Wertstoffhofe)
oder abzulagern
Trockenaborte zu errichten oder | verboten, ausgenommen vortibergehend und mit
4.3 . . - verboten
zu erweitern dichtem Behélter
4.4 Ausbringen von Abwasser verboten
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Ver- Handlungen Schutzzone llIA Schutzzone IlIB Schutzzone Il
bot
Nr.
verboten, ausge-
nommen o&ffentliche
verboten, sofern nicht die RiStWag in der jeweils | Feld- und Wald-
Straen, Wege und sonstige geltenden Ea§sung beachtet werden; ansonsten wegg, beschrankt.of-
N . verboten wie in Zone Il fentliche Wege, Ei-
51 Verkehrsflachen zu errichten N
oder zu erweitern gentimerwege und
von der Ausnahme nicht betroffen sind Bundes- Privatwege bei breit-
stralle und Autobahnen flachigem Versickern
des abflielenden
Wassers
Transport wassergefahrdender
53 Stoffe mit Kraftfahrzeugen aller - verboten
Art
Zum StralRen-, Wege-, Eisen-
bahn und Wasserbau wasser-
gefahrdende auslaug- oder aus-
54 waschbare Materialien (z.B. verboten
Schlacke, Bauschutt, Teer, Im-
pragniermittel u.a.) zu verwen-
den
Baustelleneinrichtungen, Bau-
511 stofflager zu errichten oder zu - verboten
erweitern
512 Untertage-Bergbau, Tunnelbau verboten
513 Durchfiihrung von Bohrungen - verboten
) verboteh, sgferr.\ Ab- verboten, sofern Ab-
wasser nicht in eine o
. , wasser nicht in eine
dichte Sammelentwas- . .
. . . dichte Sammelentwas-
serung eingeleitet wird . . .
serung eingeleitet wird
unter Beachtung von
. . unter Beachtung von
Bauliche Anlagen zu errichten Nr. 4.7
6.1 . Nr. 4.7 verboten
oder zu erweitern
- verboten, sofern
N . - verboten, sofern
Griindungssohle tiefer N .
" Grundungssohle tiefer
als 2 m Gber dem N
.. als der héchste Grund-
héchsten Grundwas- .
. wasserstand liegt
serstand liegt
7. Betreten -

Gemal (ANDERS & RAUM Sachverstandigenbiiro fur Grundwasser 2019a) hat das fir Wiesent zustandige
Landratsamt Regensburg mit dem Schreiben vom 25.11.2013 eine Uberpriifung des Schutzgebietes und der
Schutzgebietsverordnung zu den Gewinnungsanalgen veranlasst. Die erfolgte Uberpriifung inklusive der Be-
stimmung des Gesamtwassereinzugsgebietes ergab eine Notwendigkeit der Erweiterung des Schutzgebietes
sowie der Aktualisierung der Wasserschutzgebietsverordnung. Die Bekanntmachung Uber die 6ffentliche
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Auslegung der Planunterlagen firr die Neufestsetzung des Wasserschutzgebietes Ammeriohe wurde im Amts-
blatt des Landkreises Regensburg Nr. 13/2021 vom 01.04.2021 bereits veroffentlicht.

Fur die weiteren Betrachtungen werden daher — neben der weiterhin giltigen Schutzgebietsverordnung des
bestehenden WSG — erganzend auch die Verbote der Bayer. MusterSchutzgebietsVO herangezogen (s. Ta-
belle 2-2). Folgende Verbote gemal Bayer. MusterSchutzgebietsVO sind hinsichtlich des Vorhabens SOL
potenziell von Relevanz:

Tabelle 2-2: Verbote gemél3 Bayer. MusterSchutzgebietsVO (LfU Bayern 2022)

Verbot | Handlungen Schutzzone llIB Schutzzone IlIA Schutzzone Il

Nr.
Aufschlisse oder Verande-
rungen der Erdoberflache, nur Bodenbearbeitung
auch wenn Grundwasser im Rahmen der ord-
nicht aufgedeckt wird, vorzu- T L . nungsgemalien land-
nehmen oder zu erweitern nur zuldssig wie in Zon.e Il sowie im unmlttglba- wirtschaftlichen, forst-

1.1 (insbesondere linienhaft ren Zusammenhang mit den nach Nrmn. 2 bis 5 wirtschaftlichen oder

durchhaltende Gelandeein-
schnitte, Fischteiche, Roh-
stoffabbau, genehmigungs-

zulassigen Maflnahmen, verboten fir genehmi-
gungsfreie Abgrabungen

gartnerischen Nutzung
zulassig, verboten fiir
genehmigungsfreie

freie Abgrabungen gem. Abgrabungen
BayAbgrG Art. 6 Abs. 2)
nur zulassig im Zuge von Baumafnahmen mit
Wiederverfillen von Baugru- | dem urspriinglichen Erdaushub oder natirlichem,
1.2 ben, Leitungsgraben und unbedenklichem Bodenmaterial unter Beachtung | verboten

der bodenschutzrechtlichen Vorschriften und Re-

sonstiger Erdaufschllsse
gelwerke

Auf- und Einbringen von Bo-
1.3 denmaterial auf oder in den
Boden

verboten, auch fiir genehmigungsfreie Aufschittungen nach BayBO Art. 57
Abs. 1 Nr. 9

nur zulassig fur
¢ unterirdische Leitungen ohne Verwendung
wassergefahrdender Stoffe, zur unmittelbaren

Leitungen zu verlegen oder Versorgung im Schutzgebiet befindlicher An-

1.4 zu erneuern (ohne Nrn. 2.1, wesen und Einrichtungen, verboten
3.7 und 6.11) o Freileitungen mit Mastfundamenten bis 3 m
Tiefe, jedoch Uber dem hdchsten zu erwarten-
den Grundwasserstand!, ohne Bodenverbes-
serungsmaflnahme
1.5 Bohrungen nur zulassig fiur Bodenuntersuchungen bis zu 1 m Tiefe

! Der hochste, natiirliche Grundwasserspiegel, der an der Einbaustelle wiederkehrend zu erwarten ist. Hierfiir ist der hochste gemessene Grund-
wasserspiegel zugrunde zu legen, zuziglich eines Sicherheitsabstandes von 0,5 Metern. In Abhangigkeit geologischer und hydrogeologischer
(z. B. starke Grundwasserschwankungen im Karst), wetterbedingter (z. B. extreme Feuchtperioden) oder technischer (z. B. Einstellung von
Grundwasserentnahmen) Einfliisse kann im Einzelfall ein hdherer Sicherheitsabstand erforderlich sein. Sofern lang-jahrige durchgehende
Messungen fiir den Standort vorliegen (> 30 Jahre, mind. 1 Messung je Monat), kann der Sicherheitsabstand auch reduziert werden. Sofern
aus Hochwasserereignissen Extremwerte im Grundwasser resultieren, sind maximal hundertjahrliche Hochwasser (HQ100) mafgeblich. Bei
fehlender Datengrundlage ist eine Ableitung aus Messungen an benachbarten Grundwassermessstellen mdglich, unter Beachtung der hydro-
geologischen Verhéltnisse (z. B. Grundwassergefalle, ggf. abweichende Untergrundverhaltnisse).
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Verbot | Handlungen Schutzzone IIIB Schutzzone IIIA Schutzzone Il
Nr.
Untertagige Eingriffe in den
Untergrund, auch unterhalb
16 dgs genutzten Grunqwasser- verboten
leiters, auch wenn diese au-
Rerhalb des Wasserschutz-
gebietes ansetzen
nur zulassig fir
Abfiillen und Lagern wasser- | ¢ das Abflillen (z.B. Betanken) lber technische
gefahrdender Stoffe auRer- Schutzvor.ke'hrungen'mlt Eignungsnachweis
2.7 halb von Anlagen nach § 62 o das kurzfristige (wenige Tage) Lagern von verboten
Stoffen bis Wassergefahrdungsklasse 2 in da-
WHG fur geeigneten, dichten Transportbehaltern bis
zu je 50 Liter
nur zulassig fur
e Verwenden Uber flissigkeitsundurchlassigen,
regelmafig durch Augenschein auf Unver-
sehrtheit und Funktionsfahigkeit zu kontrollie-
Sonstiger Umgang mit was- renden, vor Witterungseinflissen geschitzten
sergefahrdenden Stoffen au- Betnebsflachen (WIG.‘ z.B.in \.Nerks.tatten), un-
Rerhalb von Anlagen nach te!' ?erelthalten geeigneter Blnd?mntel
2.8 § 62 WHG, soweit nicht nach . Mltfuhren un_cj Verwenden der notlgeq Be- verboten
’ triebsstoffe fir Fahrzeuge und Maschinen (auf
Nrn. 4.12,4.13,6.1,6.2, 6.4 die Pflicht zur Gefahrenminimierung, z.B. Ver-
und 6.5 zulassig wendung biologisch abbaubarer Ketten-
schmierdle, wird hingewiesen),
¢ Kleinmengen im Rahmen des ublichen privaten
Hausgebrauchs
o Winterdienst auf gewidmeten Verkehrswegen
Abfall im Sinne der Abfallge-
setze auf Deponien sowie
29 bergbaulichen Abraum"oder verboten
unverwertbare Lagerstatten-
anteile in Gruben, Briichen
und Tagebauen abzulagern
Anlagen zum gezielten Einlei-
ten von gereinigtem kommu-
36 nalem, hauslichem odgr ge- verboten
werblichem Abwasser ins
Grundwasser (Versickern) zu
errichten oder zu erweitern
e nur zulassig ohne wesentliche Minderung e nur zuldssig fur 6f-
. (< 10 %) der Schutzfunktion der Grundwasser- fentliche Rad-, Feld-
Stralen, Wege und sonstige Uberdeckung, fiir und Waldwege, be-
Verkehrsflachen (Flachen o GemeindeverbindungsstraRen, Kreis-, schrankt-6ffentliche
nach § 9 Abs. Nr. 11 BauGB, Staats-, Bundesstraflen, wenn die Wege, Eigentimer-
landwirtschaftliche sowie ge- Richtlinien fur ba_utechnische MaBnah- und Priva.t.wege.,
4.1 werbliche Hofflachen, die der men an Strarsep in V\I_asse_rschutzgeble- ohne_ Gelandee]n-
Zufahrt, dem Umschlagen ten (RiStWag) in der jeweils geltenden sch_nlt.t.e qnd bei
U Fassung beachtet werden breitflachigem Ver-
und der vorlibergehenden La- o sonstige Flachen unter Berlicksichti- sickern des unge-
gerung dienen kdnnen) zu er- gung von Nr. 3.5 sammelt abflieRen-
richten oder zu erweitern o sonstige Wege wie in Zone |l den Niederschlags-
e verboten fiir Bundesautobahnen wassers
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Verbot | Handlungen Schutzzone IIIB Schutzzone IIIA Schutzzone Il
Nr.
Verwenden von Baumateria-
lien mit auswaschbaren oder
auslaugbaren wassergefahr-
43 Qenden S.toffen (z. B. Recyc- verboten
lingmaterial, Schlacke, Im-
pragniermittel), insbesondere
beim Stral’en-, Wege-, und
Eisenbahnbau
nur zuléssig fur Baustelleneinrichtungen und die
Baustelleneinrichtungen, unvermeidbgure Lagerung der fiir dig Baumaf-
. nahme benétigten Baustoffe, wobei auswasch-
44 Baustofﬂager. zu errichten bare oder auslaugbare Materialien witterungsge- verboten
oder zu erweitern schiitzt zu lagern sind (auf die Nrn. 2.2 und 2.7
wird hingewiesen)
nur zulassig bis 4 m
nur zulassig bis 4 m Eingriffstiefe (auch
Eingriffstiefe (auch zur Baugrunder-
zur Baugrunderkun- kundung), wenn
dung), wenn « anfallendes hausli-
¢ anfallendes hausli- ches oder gewerbli-
ches oder gewerbli- ches Abwasser in
bauliche Anlagen und zuge- ches Abwasser in eine dich__te Sam-
horige Kfz-Stellplatze (ohne eine glchte Sam.mel— melentvyasserung
5.1 Nr. 4.1) zu errichten oder zu entwasserung einge- eingeleitet (unter verboten
n leitet (unter Beach- Beachtung von Nrn.
erweitern tung von Nrn. 3.5, 3.7 3.5, 3.7 und 3.8)
und 3.8) und und
¢ die Grindungssohle ¢ die Grindungs-
Uber dem hochsten sohle mindestens
zu erwartenden 2 m uber dem
Grundwasserstand! héchsten zu erwar-
liegt tenden Grundwas-
serstand* liegt
verboten, ausgenom-
men Instandsetzungs-
landwirtschaftiiche Dréne und men an bereits beste-
. . henden Einrichtungen,
6.11 zugehdrige Yorﬂutgraben an- | ausgenommen Ipstandsetzungs— u.nd. Pflegemal3- mit schonenden Ver-
zulegen, zu andern oder zu nghmen an bereits bestehenden Einrichtungen, fahren nach Befreiung
erneuern mit schonenden Verfahren 1 Woche nach An- i. S.v. § 4 dieser Ver-
zeige beim Landratsamt/der Stadt ordnung beim Land-
ratsamt/der Stadt
6.15 Rodung verboten

! Der hochste, natirliche Grundwasserspiegel, der an der Einbaustelle wiederkehrend zu erwarten ist. Hierfiir ist der hochste gemessene Grund-
wasserspiegel zugrunde zu legen, zuziglich eines Sicherheitsabstandes von 0,5 Metern. In Abhangigkeit geologischer und hydrogeologischer
(z. B. starke Grundwasserschwankungen im Karst), wetterbedingter (z. B. extreme Feuchtperioden) oder technischer (z. B. Einstellung von
Grundwasserentnahmen) Einflisse kann im Einzelfall ein héherer Sicherheitsabstand erforderlich sein. Sofern langjahrige durchgehende Mes-
sungen fiir den Standort vorliegen (> 30 Jahre, mind. 1 Messung je Monat), kann der Sicherheitsabstand auch reduziert werden. Sofern aus
Hochwasserereignissen Extremwerte im Grundwasser resultieren, sind maximal hundertjahrliche Hochwasser (HQ100) maRgeblich. Bei feh-
lender Datengrundlage ist eine Ableitung aus Messungen an benachbarten Grundwassermessstellen méglich, unter Beachtung der hydrogeo-
logischen Verhaltnisse (z. B. Grundwassergefalle, ggf. abweichende Untergrundverhaltnisse).
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3. Beschreibung der Trinkwassergewinnungsanlage

3.1 Betreiber, Versorgungsgebiet und Wasserbedarf

Die Gemeinde Wiesent betreibt die Brunnen I, 1l und Il zur 6ffentlichen Trink- und Brauchwasserversorgung
im Gewinnungsgebiet Ammerlohe. Das Versorgungsgebiet umfasst neben der Gemeinde Wiesent sowie de-
ren zugehdrigen Ortsteilen Dietersweg und Kruckenberg auch das Gewerbegebiet Woérth-Wiesent und Einzel-
gehofte. Zusatzlich erfolgen Wasserlieferungen an die Gemeinde Bach a.d.Donau.

Der Wasserbedarf der Gemeinde Wiesent konnte in den Jahren 2013 bis 2017 vollstandig durch die TB | - llI
gedeckt werden. Die jahrlichen Férdermengen lagen zwischen 1995 und 2017 im Mittel bei ca. 186.440 m3/a.
Die maximale jahrliche Entnahme lag bei 215.067 m®/a, die minimale bei 148.248 m3/a. Ein ansteigender Ver-
brauch ist, mit Ausnahme des Jahres 2018 aufgrund von Funktionspriifungen an Hydranten, nicht abzuleiten.

3.2 Beschreibung der technischen Anlagen und mogliche Ersatzversor-
gung

Die TB I-lll Wiesent befinden sich in einer Entfernung von ca. 600 m westlich zur Ortschaft Wiesent. Im Jahr
2009 wurde mit dem TB Il ein dritter Brunnen als Redundanz zu den beiden Bestandsbrunnen abgeteuft sowie
zusatzlich das Pumpwerk neu errichtet. Im Jahr 2015 wurden auf3erdem die TB I - Il saniert und mit PVC-
Vollrohren sowie Edelstahl-Wickeldrahtfilterrohren ausgebaut (ANDERS & RAUM Sachverstandigenbdiro fur
Grundwasser 2019b). Die Ausbaudaten der Brunnen sind den folgenden Tabellen (Tabelle 3-1 bis Tabelle
3-3) zu entnehmen. Informationen bezuglich der zugehérigen Normalhéhen am TB Il Wiesent liegen nicht vor.

Tabelle 3-1: Allgemeine Angaben zum TB | Wiesent aus (ANDERS & RAUM Sachversténdigenbdiro fiir
Grundwasser 2019b)

Art | Oberkante (m u. GOK) | Unterkante (m u. GOK) | Durchmesser

Abdichtung

Brunnenschacht 0,00 (324,41 m 0. NHN) 1,57 (322,84 m . NHN) -

Bohrung 1,57 (322,84 m {i. NHN) 2,50 (321,91 m U. NHN) 1.800 mm

Bohrung 2,50 (321,91 m . NHN) 9,20 (315,21 m . NHN) 1.450 mm

Fullbinder (Fa. Schwenk) 1,57 (322,84 m {i. NHN) 3,76 (320,65 m U. NHN) -

Zement, trocken 3,76 (320,65 m G. NHN) 3,86 (320,55 m 1. NHN)

Filtersand (1 — 2 mm) 3,86 (320,55 m 1. NHN) 3,91 (320,50 m U. NHN)

Filterkies (2,00 — 3,15 mm) 3,91 (320,50 m i. NHN) 3,96 (320,45 m 0. NHN)

Filterkies (3,15 — 5,6 mm) 1,57 (322,84 m U. NHN) 9,20 (315,21 m . NHN)

Verrohrung

Aufsatzrohr, PVC 1,10 (323,31 m . NHN) 5,05 (319,36 m U. NHN) DN 300

Sperrrohr 1,16 (323,25 m i. NHN) 4,21 (320,20 m . NHN) 610 mm

Wickeldrahtfilter, Edelstahl 5,05 (319,36 m U. NHN) 8,04 (316,37 m U. NHN) DN 300

Sumpfrohr, PVC 8,04 (316,37 m 0. NHN) 8,96 (315,45 m U. NHN) DN 300

Peilrohr
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Art Oberkante (m u. GOK) Unterkante (m u. GOK) Durchmesser
Aufsatzrohr, PVC 1,16 (323,25 m u. NHN)) 4,06 (320,35 m u. NHN) DN 125
Spiilfilter, PVC 4,06 (320,35 m 0. NHN) 8,06 (316,35 m U. NHN) DN 125

Tabelle 3-2: Allgemeine Angaben zum TB Il Wiesent aus (ANDERS & RAUM Sachversténdigenbliro
ftir Grundwasser 2019b)

Art | Oberkante (m u. GOK) ‘ Unterkante (m u. GOK) | Durchmesser

Abdichtung

Brunnenschacht 0,00 (325,00 m {i. NHN) 1,41 (323,59 m . NHN)

Bohrung 1,41 (323,59 m ii. NHN) 2,30 (322,70 m G. NHN) 1800 mm

Bohrung 2,30 (322,70 m Gi. NHN) 8,70 (316,30 m Gi. NHN) 1450 mm

Fillbinder (Fa. Schwenk) 1,41 (323,59 m U. NHN) 3,21 (321,79 m . NHN) -

Zement, trocken 3,21 (321,79 m 4. NHN) 3,31 (321,69 m . NHN)

Filtersand (1 — 2 mm) 3,31 (321,69 m ii. NHN) 3,51 (321,49 m (i. NHN)

Filterkies (2,00 — 3,15 mm) 3,51 (321,49 m . NHN) 3,81 (321,19 m . NHN)

Filterkies (3,15 — 5,6 mm) 3,81 (321,19 m ii. NHN) 8,70 (316,30 m (i. NHN)

Verrohrung

Aufsatzrohr, PVC 0,81 (324,19 m 4. NHN) 4,75 (320,43 m U. NHN) DN 300

Sperrrohr 0,91 (324,09 m 4. NHN) 3,81 (321,19 m . NHN) 610 mm

Wickeldrahtfilter, Edelstahl 4,57 (320,43 m . NHN) 7,57 (317,43 m . NHN) DN 300

Sumpfrohr, PVC 7,57 (317,43 m G. NHN) 8,57 (316,43 m . NHN) DN 300

Peilrohr

Aufsatzrohr, PVC 0,91 (324,09 m 4. NHN) 3,61 (321,39 m . NHN) DN 125

Sptilfilter, PVC 3,61 (321,39 m 4. NHN) 7,61 (317,39 m 4. NHN) DN 125

Tabelle 3-3: Allgemeine Angaben zum TB Ill Wiesent aus (ANDERS & RAUM Sachverstdndigenbiiro
ftir Grundwasser 2019b)

Art Oberkante (m u. GOK) | Unterkante (m u. GOK) Durchmesser

Abdichtung

Abdichtung (plastischer Zement) | 1,80 3,50 -

Sperrohr 0,00 3,80 610 mm

Filterkies 2,00 3,80 Kérnung 2 — 3 mm

Filterkies 3,80 9,00 Koérnung 3 — 5,6 mm

Verrohrung

Vollrohr 2,00 5,00 DN 300

Filterrohr 5,00 8,00 DN 300

Sumpfrohr mit Bodenkappe 8,00 8,50 DN 300

Die Ausbauplane und die zugehorigen Bohrprofile der Brunnen sind in Anlage 3.1 einzusehen.

Das Grundwasser wird anteilsgleich aus den drei Brunnen ins benachbarte Pumpwerk mit Saugbehalter ge-

pumpt. Dabei erfolgt eine Sauerstoffanreicherung mittels Verrieselung. Das Wasser wird anschlieiend weiter

Uber das Versorgungsnetz in die Hochbehalter gepumpt. Die Forderleitung der frequenzgesteuerten Unter-

wasserkreiselpumpe an den TB | — lll Wiesent betragt 2,5 — 5,0 I/s bei einer Férderhéhe von 20 m.
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Fur eine mdgliche Ersatzversorgung existieren Notverbliinde mit dem Zweckverband zur Wasserversorgung
Landkreis Regensburg-Sid und der Stadt Worth.

3.3 Wasserrechtliche Gegebenheiten und Realenthahmen

Gemal (ANDERS & RAUM Sachverstandigenbiro fiir Grundwasser 2019b) existiert eine gehobene wasser-
rechtliche Erlaubnis durch das Landratsamt Regensburg vom 06.05.2008, welche bis zum 31.12.2037 befristet
ist. Diese Erlaubnis bezieht sich auf die TB | und Il Wiesent, wurde jedoch mit Bescheid vom 15.03.2012
zusatzlich auf den TB Ill Wiesent erweitert. Die genehmigten Entnahmemengen betragen fir die einzelnen
Brunnen jeweils 15 I/s resp. 800 m3/d resp. 210.000 m3*/a. Die maximale Jahresentnahme je Brunnen sowie
auch gesamtheitlich wird demnach auf 210.000 m3/a festgesetzt.

Entnahmen Brunnen Ammerlohe ~F1—|Br.| Entnahme  |m*a

Br. Il Entnahme [m?a

T —I1L_|Br. |ll Entnahme |[m’/a
1.25E+05 —=
100000 —4—

75000 4 —I_‘_l_ —l_l_\_
50000 ——l_

25000 ==

0 | : | : | . | . | L | M | } | 5 | : |
1 1 T t T t t T y t T + 1
1997 2003 2005 2013 2015

1 I
2007 2009 2011

Abbildung 3-1: Entnahmeraten der TB | - lll Wiesent aus (ANDERS & RAUM Sachversténdigenbiiro fiir
Grundwasser 2019a)

In Abbildung 3-1 werden die tatsachlichen Entnahmen der TB I-1ll grafisch dargestellt. Der Abbildung kann

entnommen werden, dass mit Inbetriebnahme des TB Il Wiesent die Entnahmemengen der TB | und Il teils

deutlich reduziert wurden. Insgesamt zeichnen sich jedoch an den tatsachlichen Entnahmemengen zwischen

den Jahren 1997 bis 2012 keine signifikanten Abweichungen ab. Digitale Daten liegen diesbezlglich nicht vor.
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3.4 Wasserqualitat

Im Antrag auf die Neufestsetzung eines Wasserschutzgebietes fur die TB I-Ill Wiesent (ANDERS & RAUM
Sachverstandigenbiro fir Grundwasser 2019b) sind die folgenden Ergebnisse von hydrochemischen Roh-

wasseranalysen aus den Jahren 2015 und 2017 enthalten.

Tabelle 3-4: Rohwasseranalysen an den TB I-lll Wiesent aus (ANDERS & RAUM Sachversténdigen-
bliro fiir Grundwasser 2019b) im Jahr 2015
Parameter Einheit TB | Wiesent | TB Il Wiesent | TB Ill Wiesent
Temperatur °C 10,4 9,8 10,4
pH-Wert --- 6,91 7,06 6,94
Elektrische Leitfahigkeit bei 20°C puS/cm 783 770 760
Sauerstoff, gelost mg/l 4,7 1,2 6,2
Calcium mg/| 97,9 105,0 104,0
Magnesium mg/l 21,8 221 23,2
Natrium mg/| 26,4 16,6 16,2
Kalium mg/| 0,7 1,0 0,8
Sulfat mg/| 32,00 5,42 35,00
Chlorid mg/| 53,0 39,0 37,0
Nitrat mg/| 24,0 41,0 26,0
Gesamtharte °dH 18,7 19,8 19,9
Geloster organischer Kohlenstoff (DOC) | mg/l 0,8 1,2 0,9
Escherichia coli Keine Einheit angegeben 0 0 0
Coliforme Bakterien Keine Einheit angegeben 0 0 0
Gesamtkeimzahl 20°C Keine Einheit angegeben 0 1 0
Gesamtkeimzahl 36°C Keine Einheit angegeben 0 2 2
gter::t?]yla razin Eg;: Unterhalb der Nachweisgrenze

Tabelle 3-5: Rohwasseranalysen an den TB I-lll Wiesent aus (ANDERS & RAUM Sachversténdigen-
biiro fiir Grundwasser 2019b) im Jahr 2017
Parameter | Einheit | TBIWiesent | TB Il Wiesent | TB Ill Wiesent
Mikrobiologische Untersuchung nach Trinkwasserverordnung
Wassertemperatur bei PN °C 9,9 9,0 9,6
Freies Chlor bei PN mg/l <0,02 <0,02 <0,02
Koloniezahl 22°C KbE/1ml 0 0 2
Koloniezahl 36°C KbE/1ml 0 0 0
Coliforme Bakterien MPN/100ml 0 0 0
Escherichia coli MPN/100ml 0 0 0
Clostridium perfringens KbE/100ml 0 0 0
Chemische Untersuchung nach Trinkwasserverordnung
Aussehen bei PN -—- klar klar klar
Farbe, qualitativ bei PN - farblos farblos farblos
Geruch, qualitativ bei PN - ohne ohne ohne
pH-Wert (bei °C) bei PN --- 6,88 (10,4°C) 7,08 (9,7°C) 6,99 (9,9°C)
Elektrische Leitfahigkeit (bei 25°C) bei PN pNS/cm 706 736 748
Sauerstoff bei PN mgO2/| 2,60 1,70 3,41
Tribung NTU 0,20 0,27 0,23
Natrium mg/l 22,4 15,9 16,4
Kalium mg/l 0,7 1,0 0,8
Calcium mg/| 95,6 108,0 107,0
Magnesium mg/l 21,2 21,6 24,0

A060-AGU-000400-MA-DE

© Btiro HG GmbH
im Auftrag der ARGE SOL Umwelt Siid GbR




SuedOstLink - Planfeststellung gemaR § 21 NABEG - Abschnitt D2

I_I G I:gg?,s

L6.1 Hydrogeologisches Gutachten — WSG Brunnen | - Ill Wiesent

(Ammerlohe) Marz 2023 Seite 31
Parameter Einheit TB | Wiesent | TB Il Wiesent | TB lll Wiesent
Eisen, gesamt mg/| <0,001 <0,001 <0,001
Mangan mg/| 0,009 0,054 0,006
Aluminium mg/| 0,001 0,002 <0,001
Arsen mg/| <0,001 <0,001 <0,001
Chlorid mg/| 47,0 31,0 36,0
Nitrat (NO3) mg/| 19,0 440 27,0
Nitrit (NO2) mg/| <0,01 0,10 <0,01
Sulfat (SO4) mg/| 29,0 40,0 30,0
Ammonium (NH4) mg/l <0,02 <0,02 <0,02
Silizium, gelost mg/| 6,6 5,9 7,4
Kieselsaure, gelost mg/| 14,1 12,6 15,8
Sauerstoff mgO2/| 3,7 2,8 3,3
Saurekapazitat bis pH 4,3 mmol/l 5,09 (22,0°C) 5,18 (18,1°C) 5,75 (18,7°C)
Basekapazitat bis pH 8,2 (bei °C) mmol/| 1,77 (9,9°C) 1,15 (9,0°C) 1,56 (9,6°C)
Spektr. Absorptionskoeffizient (SAK) bei 254 nm 1/m 1,9 2,7 1,7
Spektr. Absorptionskoeffizient (SAK) bei 436 nm 1/m <0,1 <0,1 <0,1
Ortho-Phosphat mg/l 0,18 0,13 0,22
Gelb6ster organischer Kohlenstoff (DOC) mg/l 0,67 0,92 0,57

Die Ergebnisse im Hinblick auf die Grenzwerte der Trinkwasserverordnung (TrinkwV) kdnnen zudem der An-

lage 3.3 entnommen werden. Eine Grenzwertliberschreitung des Parameters Mangan kann lediglich am TB I

Wiesent festgestellt werden, alle weiteren Parameter entsprachen den Vorgaben der TrinkwV. Zusatzlich wur-

den die Wasserproben auf Pflanzenschutzmittel sowie Biozidprodukte analysiert, wobei anhand der vorliegen-

den Ergebnisse keine Grenzwertliberschreitungen festgestellt werden konnten. Vereinzelt kdnnen geringe

Mengen an Desethylatrazin nachgewiesen werden. Die analysierten Chlorid- und Nitratgehalte deuten auf

einen anthropogenen Einfluss hin. Generell handelt sich bei dem geférderten Wasser um ein hartes Wasser.

Im Pumpwerk erfolgt zusatzlich eine Sauerstoffanreicherung mittels Verrieselung.

Eine Reinwasseranalyse inkl. Untersuchung der Pflanzenschutzmittel aus dem Ortsnetz, enthommen am

15.09.2021, ist 6ffentlich einsehbar!. Grenzwertiberschreitungen geman (TrinkwV) sind nicht festzustellen.

Die Analysen der TB | - lll Wiesent deuten auf normal erdalkalische, Uberwiegend hydrogenkarbonatische

Wasser hin (s. Anlage Anlage 6.3).

Uhttps://www.wiesent.de/leben-in-wiesent/ver-und-entsorgung/wasserversorgung/ - aufgerufen am 06.12.2022
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4. Durchgefihrte Untersuchungen und Erhebungen (BGHU)

Westlich von Wiesent resp. Worth a.d.Donau wurden im Rahmen der BGHU drei Grundwassermessstellen
eingerichtet, die teilweise den relevanten GwLeiter im Zustrombereich der TB I-Ill Wiesent erfassen; die
TB I - lll Wiesent liegen ca. 715 m (GWM B 0005 (AT Wiesent)) resp. 390 m (GWM B 0008 (AT Wiesent))
resp. 450 m (GWM B 9601) von den GWM entfernt. Die Lage der GWM ist in der Anlage 1 dargestellt. Die
jeweiligen Bohrprofile und Ausbauplane der GWM sind der Anlage 4 zu entnehmen.

Im Anschluss an die Errichtung der GWM wurden an diesen Pumpversuche durchgefiihrt sowie Grundwas-
serproben entnommen. Die Analytik der GwProben erfolgte durch Agrolab, die Prifberichte sind in der Anlage
6.1 enthalten.

Die Eckdaten der eingerichteten GWM im Bereich Wiesent kénnen der folgenden Tabelle entnommen werden:

Tabelle 4-1: Eckdaten der GWM im Bereich Wiesent gemé&l3 Angaben ICP
GWM Ansatz- Filterstrecke Endteufe Beschreibung des Untergrundes
punkt [m G. NHN] [m u. GOK] [m u. GOK]
[m ii. NHN]
B 0005 (AT 342 79 330,79 - 25.0 bis 4,0 Deckschichten
Wiesent) ’ 326,79 ’ bis 25,0 Kies-Sand-Ton-Wechselfolgen
bis 3,3 Deckschichten
SVIOOOS (AT 330,24 3325(‘)2;4_ 26,0 bis 6,3 Kies
iesent) : bis 26,0 _ Granit
326,71 — bis 3,0 Deckschichten
B 9601 333,71 321,71 25,0 bis 25,0 Kies-Sand-Ton-Wechselfolgen

Die Ruhewasserstande der GWM im Bereich Wiesent wurden unter anderem am 27.06.2022 resp. 28.06.2022
aufgezeichnet und sind wie folgt:

Tabelle 4-2: GwStédnde GWM B 0005 (AT Wiesent), B 0008 (AT Wiesent) und B 9601 am 27.06.2022
resp. 28.06.2022
GWM Ruhewasserstand Ruhewasserstand Ruhewasserstand
[m u. POK] [m u. GOK] [m ii. NHN]
B 0005 (AT Wiesent) 14,07 14,27 328,54
B 0008 (AT Wiesent) 5,89 5,05 325,17
B 9601 9,57 8,65 325,05
4.1 Beschreibung der durchgefiihrten Pumpversuche

GWM B 0005 (AT Wiesent)

Der Pumpversuch an der GWM B 0005 (AT Wiesent) wurde zwischen dem 18.10.2021 und 19.10.2021 mit
einer kontinuierlichen Foérderrate von 0,36 m*h (= 0,10 I/s) durchgeflihrt. Der zu Beginn gemessene Ruhe-
wasserspiegel lag bei 14,10 m . GOK (= 328,51 m . NHN). Die maximale Absenkung von 15,00 m u. GOK
(= 327,61 m . NHN) wurde nach etwa 24 Minuten erreicht. Ein Beharrungszustand ist nachzuweisen.
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Nach Abstellen der Pumpe stieg der Wasserspiegel innerhalb von fiinf Minuten um etwa 0,5 m an; der Ruhe-
wasserspiegel wurde bis zum Ende der Messaufzeichnungen nicht wieder erreicht. Die Daten fiir den durch-
gefuhrten Pumpversuch inklusive Wiederanstieg wurden mittels Datenlogger aufgezeichnet.

Wahrend des Pumpversuches wurden die elektrische Leitfahigkeit, der pH-Wert, der geldste Sauerstoff, das
Redoxpotential, die Temperatur, die Tribung und die Farbe des Wassers mit den folgenden Werten bestimmt:

» elektrische Leitfahigkeit 582 ps/cm
»  pH-Wert 7,20

»  gel6ster Sauerstoff 4,30 mg/l
» Redoxpotential 45,00 mV
»  Temperatur 12,80°C
» Tribung klar

> Farbe farblos

Eine kontinuierliche Messung dieser Werte tiber den Pumpversuch hinweg liegt nicht vor.

GWM B 0008 (AT Wiesent)

Der Pumpversuch an der GWM B 0008 (AT Wiesent) wurde zwischen dem 19.10.2021 und 20.10.2021 mit
einer konstanten Forderrate von 0,72 m3h (= 0,20 I/s) durchgefiihrt. Der zu Beginn gemessene Ruhewasser-
spiegel lag bei 5,06 mu. GOK (=325,16 m 4. NHN). Die maximale Absenkung von 9,22 mu. GOK
(= 321,00 m 0. NHN) wurde nach etwa 5,5 h erreicht. Ein Beharrungszustand ist nachzuweisen.

Nach Abstellen der Pumpe stieg der Wasserspiegel innerhalb von acht Minuten um 1 m an; der Ruhewasser-
spiegel wurde nach etwa sechs Stunden wieder erreicht. Die Daten fur den durchgefihrten Pumpversuch
inklusive Wiederanstieg wurden mittels Datenlogger aufgezeichnet.

Am Ende des Pumpversuches wurden die elektrische Leitfahigkeit, der pH-Wert, der geldste Sauerstoff, das
Redoxpotential, die Temperatur, die Tribung und die Farbe mit den folgenden Werten bestimmt:

» elektrische Leitfahigkeit 38 ps/cm
>  pH-Wert 7,20

»  gel6ster Sauerstoff 6,20 mg/l
» Redoxpotential 45,00 mV
»  Temperatur 11,90°C
» Trubung schwach
» Farbe schwach

Eine kontinuierliche Messung dieser Werte Uber den Pumpversuch hinweg liegt nicht vor.
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GWM B 9601

Der Pumpversuch an der GWM B 9601 wurde zwischen dem 20.10.2021 und 21.10.2021 mit einer konstanten
Foérderrate von 0,36 m®h (= 0,10 I/s) durchgefiihrt. Der zu Beginn gemessene Ruhewasserspiegel lag bei
8,71 mu. GOK (= 325,05 m . NHN). Die maximale Absenkung von 10,62 m u. GOK (= 323,14 m . NHN)
wurde nach 3 Minuten erreicht. Ein Beharrungszustand ist nachzuweisen.

Nach Abstellen der Pumpe stieg der Wasserspiegel innerhalb von einer Minute um mehr als 1 m an; der Ru-
hewasserspiegel wurde nach elf Minuten wieder erreicht. Die Daten fiir den durchgefiihrten Pumpversuch
inklusive Wiederanstieg wurden mittels Datenlogger aufgezeichnet.

Wahrend des Pumpversuches wurden die elekirische Leitfahigkeit, der pH-Wert, der geloste Sauerstoff, das
Redoxpotential, die Temperatur, die Tribung und die Farbe des Wassers mit den folgenden Werten bestimmt:

» elektrische Leitfahigkeit 94 ps/cm
» pH-Wert 7,00

»  geloster Sauerstoff 8,00 mg/l
» Redoxpotential -4,00 mV
»  Temperatur 11,50°C
» Trubung klar

» Farbe farblos

Eine kontinuierliche Messung dieser Werte tiber den Pumpversuch hinweg liegt nicht vor.
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5. Beschreibung der hydrogeologischen Verhaltnisse

5.1 Umwelt und Geologie

Das WSG der TB I - lll Wiesent im Gewinnungsgebiet Ammerlohe liegt westlich von Wiesent resp. Wérth a.d.
Donau. Die Brunnen befinden sich dabei innerhalb der quartaren Talflllungen der Donau. Die Terrassenflache
im Untersuchungsraum fallt geringflgig nach ESE ein, wobei der Bereich des héher gelegenen und nérdlich
angrenzenden Bayerischen Waldes Uber verschiedene Gerinnegraben nach Stden zur Donau hin entwassert.

5.1.1 Untergrundaufbau

Im Untersuchungsraum erschlieen die TB | — Il Wiesent die obere Auestufe resp. die quartaren Schotter-
und Sandfolgen des Donautales, welche bereichsweise eine Machtigkeit von bis zu 15 Metern aufweisen. Die
obere Auestufe wird durch eine Serie von lagenweise angeordneten schluffigen Sanden und Kiesen aufgebaut
und durch die Basis von sandigen bis schluffigen Tonen des Tertiars begrenzt. Die quartaren Schotter- und
Sandfolgen keilen am nordlichen Rand etwa auf Hohe der Stralte St 2125 aus, an dem sie an das kristalline
Grundgebirge resp. den Myloniten des Donaurandbruchs sowie den aufliegenden Verwitterungsgraniten an-
grenzen. Die quartaren Ablagerungen werden von einem facherférmigen Schwemmkegel, welcher vom Hang-
fuss des kristallinen Grundgebirges ausgeht, Uberlagert und vertikal verzahnt. Die Schwemmkegel bestehen
aus steinig-sandigen und grusigen Granitverwitterungsmaterialien, die teilweise lehmig-tonige Einschaltungen
aufweisen. Die Brunnen befinden sich im studoéstlichen Randbereich eines solchen Schwemmkegels, welcher
zur Einmindung des Lehmhofer Moosgrabens gehért. Im Fassungsbereich des Gewinnungsgebietes Ammer-
lohe ist auflerdem eine leichte Gelandeerhebung festzustellen, die sowohl durch die Einschwemmungen als
auch durch kunstliche Auffullungen mit Granitgrus bedingt ist (ANDERS & RAUM Sachverstandigenburo fur
Grundwasser 2019b).

Das nordlich der Strae St. 2125 einsetzende Verbreitungsgebiet des kristallinen Granits und des Mylonits
der Donaurandbruchzone steigt im Untersuchungsgebiet bereichsweise deutlich von 330 m . NHN bis
ca. 480 m u. NHN an. Das Relief ist durch einschneidende Taler resp. flieRende Gerinne gepragt, die durch
zahlreiche Quellen gespeist werden. Die Hangflachen im sudlichen Teil des kristallinen Grundgebirges inklu-
sive des Verbreitungsbereiches des Mylonits werden Uberwiegend durch Lésslehme und FlieRerden-Lehme
uberdeckt.

An den Standorten der GWM B 0005 (AT Wiesent) (s. Anlage 4.1) und B 9601 (s. Anlage 4.3) befinden sich
gemal GK 25 (LfU Bayern 2020a) Lésse und Ldsslehme aus tonigen bis feinsandigen Schluffen des Quartéars.
Seitens ICP und Buro HG wurde der oberflachennahe Bereich der Bohrungen einheitlich als die oben be-
schriebenen Ldsslehme klassifiziert und darunter anstehend die lehmigen oder sandigen, zum Teil kiesigen
Einheiten der Talablagerungen. Am Standort der GWM B 0008 (AT Wiesent) (s. Anlage 4.2) befindet sich
gemal GK 25 die Grenze zwischen den Einheiten des Lésslehms und den lehmigen resp. sandigen und oft
lagenweise steinigen bis blockigen FlieBerden. Die Bohransprache durch ICP weist bis 6,30 m u. GOK
Schluffe und Kiese aus und daran anschlieend den grauen, bereichsweise tonigen Granit.
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Abbildung 5-1: Geologischer Profilschnitt bei Wérth/Wiesent — Geisling aus (ARGE Simultec-tewag 2017)
(unmaf3stébliche Darstellung)

Der Profilschnitt (s. Abbildung 5-1) zeigt die geologische Situation im Zentralteil des Modellgebietes zwischen
Woérth a.d.Donau/Wiesent und Geisling aus (ARGE Simultec-tewag 2017). Nach den Angaben in (ARGE Si-
multec-tewag 2017) ist der Quartaraquifer bereichsweise durch bis zu mehr als 5 m méchtige, gering durch-
l&ssige Deckschichten bereichsweise gespannt. In Bereichen mit geringer Deckschichtenméachtigkeit ist Quar-
taraquifer und ungespannt, d. h. der GwSpiegel liegt — zumindest bei Nicht-HW-Bedingungen — innerhalb der
Kiese.

5.1.2 GwLeiter, GwHemmer

Der Grundwasserleiter im Untersuchungsraum setzt sich aus den quartaren Schotter- und Sandfolgen des
Donautales zusammen, die im nérdlichen Randbereich mit Lagen eines aus Norden geschitteten, steinig-
sandigen und bereichsweise lehmigen Schwemmfachers verzahnen. Den Grundwasserstauer bildet die Ver-
witterungszone des kristallinen Untergrundes, deren Oberflache eine komplexe Morphologie mit Rinnen und
Hochbereichen aufweist. Die an der Oberflaiche anstehenden Granite im Norden des Untersuchungsraumes
bilden, sofern nicht durch Stérungen beeinflusst, einen Grundwassergeringleiter mit geringen bis aufierst ge-
ringen Durchlassigkeiten. Innerhalb des unterirdischen EZG befinden sich It. GK 25 (LfU Bayern 2020a) keine
Storungen.

Das eigentliche Ammerlohe-Gebiet ist umrahmt von mehreren Gerinnen. Im Siiden verlauft der Moosgraben,
ein Teil des linksseitigen parallel zur Donau verlaufenden Entwasserungssystems der Donaustaustufe
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Geisling. Das Grabensystem nimmt die aus dem Gebirge austretenden Gerinne auf und leitet sie unterhalb
der Staustufe dem Fluss zu.

Aufgrund der standortspezifischen Situation sind hohe Abflussgeschwindigkeiten im Bereich des Einzugsge-
bietes im Bereich der Kristallingesteine Uber oberirdische Flieligewasser und flachgriindige Schicht-, bzw.
Hangwasser und zumindest phasenweise rascher Zusickerung in den Hauptgrundwasserleiter zu erwarten.

Gemaly Bohrprofil steht an den TB I — Ill Wiesent das Grundwasser oberflichennah zwischen 3,16 -
3,67 mu. GOK an.

Nach den Angaben in (ARGE Simultec-tewag 2017) ist der Quartaraquifer bereichsweise durch bis zu mehr
als 5 m machtige, gering durchlassige Deckschichten bereichsweise gespannt. In Bereichen mit geringer
Deckschichtenmachtigkeit ist der Quartaraquifer ungespannt, d. h. der GwSpiegel liegt — zumindest bei Nicht-
HW-Bedingungen — innerhalb der Kiese.

5.1.3 Deckschichtenbewertung

In (ANDERS & RAUM Sachverstandigenbiiro fir Grundwasser 2019a) ergab die Deckschichtenbewertung
nach (HOLTING et al. 1995) im Zuge einer Beurteilung der Nitratauswaschungsgefahrdung folgende Bewertun-
gen.

Tabelle 5-1: Grundwassertiberdeckung und Schutzfunktion nach (HOLTING et al. 1995) aus (ANDERS
& RAUM Sachversténdigenbliro fiir Grundwasser 2019a)
TP Punkte .
Bezeichnung Lithologie Machtigkeit | g putzfunk- | Wer e T T
(m) tion tung reich
Sand- und Schotterfolgen o
Donau-Auestufe . sehr ge- | Sudlich der Strale
Unterird. EZG unter lehmiger Bodenbe- [1,5-6 420 - 480 ring St 2125
deckung
Mylonitzone Metamo;fp.he Gesteine un-| angekoppel- | 5,4 _ 4 ogg . Nérdlich der Strale
Angekoppeltes EZG ter schluffigen LOss oder | ter schwe- (+ 500) mittel St. 2125
FlieRerden bender GWL
K_rlstalllnes Grundge- Granit unter lehmiger Bo- angekoppel- 1.000 — 1.200 . szwadete Bereiche
birge denbedeckun ter schwe- (+500) mittel nérdlich Lehmhof /
Angekoppeltes EZG 9 bender GWL Ettersdorf

Die Ergebnisse wurden demnach in drei unterschiedliche Standortsituationen zusammengefasst. Bei diesen
Standorten handelt es sich um das Talbereich mit dem unterirdischen EZG, dem angekoppelten oberirdischen
EZG der Mylonitzone sowie dem weiter entfernten angekoppelten oberirdischen EZG des kristallinen Grund-
gebirges.

Die Schutzfunktion der Grundwassertberdeckung wird entsprechend dieser Bewertung im Talbereich als sehr
gering klassifiziert, wobei sich die geringe Schutzfunktion Gberwiegend aufgrund des geringen Flurabstands
ergibt. Die hdheren Lagen innerhalb der Mylonitzone mit bedeckenden FlieRerden oder L&ss, ndrdlich der
StralRe St. 2125, befinden sich im angekoppelten oberirdischen EZG, jedoch abseits des unterirdischen EZG.
Die Bewertung des Ubertritts von Hang- resp. Sickerwassern aus dem oberirdischen EZG in den Hauptgrund-
wasserleiter wurde in (ANDERS & RAUM Sachverstandigenbiro fur Grundwasser 2019a) analog der Methode
nach Holting fir einen schwebenden Grundwasserleiter Gber dem Hauptgrundwasserleiter getroffen. Insge-
samt ergibt sich demnach eine mittlere Schutzfunktion fiir das oberirdisch angekoppelte Gebiet. Die
A060-AGU-000400-MA-DE .
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Deckschichtenbewertung flir das weiter entfernte angekoppelte EZG im kristallinen Grundgebirge ergibt eben-
falls aufgrund der lehmigen Bodenbedeckung sowie dem Schutz durch die Ankopplung an den eigentlichen
Hauptgrundwasserleiter im Talbereich eine mittlere Schutzfunktion.

Innerhalb des aktuell abgegrenzten EZG liegen keine Erkundungspunkte der BGHU, mit Ausnahme der GWM
B 0008 (AT Wiesent), vor. Da die VT nicht das EZG tangiert, wird auf eine vergleichende Deckschichtenbe-
wertung verzichtet.

5.2 Hydrogeologisches Modell

5.2.1 Strukturierung des Modellraums

Das Brunnenfeld Ammerlohe liegt im Verbreitungsgebiet der oberen Auestufe, welche durch quartare Sand-
und Schotterfolgen des Donautals aufgebaut ist. An den Brunnenstandorten liegen diese Sand- und Schotter-
folgen mit einer Machtigkeit von bis zu 15 m vor und bilden in Verzahnung mit dem Schwemmfacher (s. Kap. 0)
den Hauptgrundwasserleiter. Die obere Auestufe ist gepragt durch lagenweise angeordnete schluffige Sande
und Kiese und wird an der Basis durch die sandigen bis schluffigen Tone des Tertiars begrenzt. Nach den
Angaben in (ARGE Simultec-tewag 2017) ist der Quartaraquifer bereichsweise durch bis zu mehr als 5 m
machtige, gering durchldssige Deckschichten bereichsweise gespannt. In Bereichen mit geringer Deckschich-
tenmachtigkeit ist der Quartaraquifer ungespannt, d. h. der GwSpiegel liegt — zumindest bei Nicht-HW-Bedin-
gungen — innerhalb der Kiese.

Das Einzugsgebiet der TB | — Ill Wiesent unterteilt sich demnach in die Bereiche des durch die Brunnen er-
schlossenen Aquifers aus quartaren Kiesen und Sanden, damit verzahnt die sandig-steinigen Folgen eines
aus Norden geschutteten Schwemmfachers sowie das durch oberirdische Zuflisse und oberflachennahe
Hangwasserzustrome angekoppelte EZG des nérdlich anschliefienden Kristallinbereichs. Im Bereich dieser
Kristallingesteine sind aufgrund der standortspezifischen Situation hohe Abflussgeschwindigkeiten im Bereich
des Einzugsgebietes Uber oberirdische FlieRgewasser und flachgrindige Schicht-, bzw. Hangwasser und zu-
mindest phasenweise rascher Zusickerung in den Hauptgrundwasserleiter zu erwarten.

Flachendeckende Deckschichten mit gréRerer Schutzwirkung treten im UR nicht auf.

5.2.2 GwHydraulik

Gemal (ANDERS & RAUM Sachverstandigenbiiro fir Grundwasser 2019a) wurde im Gutachten des Was-
serschutzgebietes Ammerlohe aus dem Jahre 1993, welches nicht vorliegt, an den TB | und Il Wiesent Pump-
versuche durchgefihrt und ein k-Wert von 5104 m/s berechnet.

Im Rahmen der Sanierung der TB | und Il wurden im Jahre 2015 mehrere Pumpversuche durchgefiihrt. Am
TB | Wiesent hat am 22.10.2015 ein Leistungspumpversuch tber insgesamt 100 Stunden mit einer Férderrate
von 2,5 I/s stattgefunden. Nach Erreichen des quasistationaren Beharrungszustandes wurde die Forderrate
auf 4,5 I/s erhoht und in einer dritten Pumpstufe auf 3,3 I/s reduziert. Der Wiederanstieg wurde Uber einen
Zeitraum von 144 Stunden gemessen. Wahrend des Pumpversuches ist eine Beeinflussung durch den Brun-
nenbetrieb der benachbarten Brunnen ersichtlich.
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Abbildung 5-2: Férder-Absenkungs-Diagramm zum Pumpversuch 2015 am TB | aus (ANDERS & RAUM
Sachversténdigenbiliro fiir Grundwasser 2019b)

Am TB Il Wiesent wurde am 05.12.2015 ebenfalls ein Leistungspumpversuch Uber insgesamt 125 Stunden

mit einer Forderrate von 5 I/s durchgefiihrt. Die Forderrate wurde sukzessive auf 6 I/s resp. 8 I/s erhéht und

anschlieRend auf 3,3 I/s reduziert. Der Wiederanstieg wurde Uber 133 Stunden gemessen. Wahrend des

Pumpversuches ist eine Beeinflussung durch den Brunnenbetrieb der benachbarten Brunnen ersichtlich.
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Abbildung 5-3: Férder-Absenkungs-Diagramm zum Pumpversuch 2015 am TB Il aus (ANDERS & RAUM
Sachversténdigenbuliro fiir Grundwasser 2019b)

Nach Fertigstellung des TB Ill Wiesent wurde ein mehrstufiger Pumpversuch im Zeitraum des 09.12.2009 bis

11.12.2009 durchgefiihrt. Die TB | und Il férderten wahrenddessen Uber einen groRen Teil des Pumpversu-

ches im Normalbetrieb, was aus dem Diagramm ebenfalls ersichtlich wird. Aufgrund der relativ kurzen Ruhe-

phasen liegt der gemessene Ruhewasserspiegel deutlich unter dem tatsachlichen Ruhewasserspiegel. Anga-

ben zu den ermittelten kr-Werten aus den Pumpversuchen in 2015 liegen jedoch nicht vor.
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Abbildung 5-4: Férder-Absenkungs-Diagramm zum Pumpversuch 2009 am TB Il aus (ANDERS & RAUM
Sachversténdigenbiiro fiir Grundwasser 2019a)

Die k--Werte flr den erschlossenen Grundwasserleiter wurden anhand der durchgefiihrten Pumpversuche in

den Jahren 1986 resp. 2009 in (ANDERS & RAUM Sachverstandigenbiro fur Grundwasser 2019a) nach der

Bestimmungsmethode von Holting ermittelt.

Tabelle 5-2: Pumpversuchsauswertung der Pumpversuche aus 1986 und 2009 aus (ANDERS & RAUM
Sachversténdigenbiliro fiir Grundwasser 2019a)
Brunnen Jahr Q (I/s) s (m u. RWSP) h (m) ke (m/s)
TB 1 1986 4,5 1,89 4,45 4,4*104
TB Il 1986 5 1,53 4,48 5,9*10*
TB Il 2009 5 1,66 4,37 5,8*10*
Mittelwert 5,4*104

In (Bundesanstalt fur Geowissenschaften und Rohstoffe) werden zum Vergleich der Ergebnisse aus den
Pumpversuchen fir die quartaren Kies- und Sandschotter, die von den TB | — lll Wiesent erschlossen werden,
Durchlassigkeiten von 10 bis 102 m/s angegeben. Fir die Granite, die im Norden des Untersuchungsraumes
anstehen, wird ein krWert von <10-5 m/s angenommen.

Tabelle 5-3: k~Werte der Hydrogeologischen Einheiten nach (Bundesanstalt fiir Geowissenschaften
und Rohstoffe)
Hydrogeologische Einheit ke-Wert [m/s] Durchléssigkeit
Glaziale Schotter 103 bis 102 hoch
Quarzfuhrende Magmatite des Oberpfalzer- und Bayeri- <10°% gering bis &uf3erst gering
schen Waldes
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Somit erscheint ein k-Wert von 10-2 bis 10-3 m/s fiir die Umgebung der TB | — Il Wiesent annahernd plausibel,

welcher auch in etwa durch die Auswertung der Pumpversuche bestatigt werden konnte.

Im Rahmen der BGHU wurden drei Grundwassermessstellen im Bereich Wiesent eingerichtet. An allen Mess-
stellen wurden Pumpversuche durchgefiihrt (GWM B 0005 (AT Wiesent), B 0008 (AT Wiesent) und B 9601,
s. Kap. 4.1). Aus den Daten der Pumpversuche der BGHU wurden folgende geohydraulischen Kennwerte er-
mittelt (s. Anlage 5).

GWM B 0005 (AT Wiesent)

Die geohydraulische Auswertung der Pumpversuchsdaten ergab eine Transmissivitat von T = ca. 1,4*10 bis
6,7*10-° m?s. Hieraus wurde unter Ansatz der wassererfiiliten und -leitenden Lange der Ausbaustrecke im
Ruhezustand, also vor Beginn des Pumpversuchs, von H = 1,9 m die hydraulische Leitfahigkeit resp. der
Durchlassigkeitsbeiwert entsprechend der Beziehung ks = T/H = ca. 7,3*10 bis 3,510 m/s ermittelt (Theis
und Theis Wiederanstieg).

GWM B 0008 (AT Wiesent)

Die geohydraulische Auswertung der Pumpversuchsdaten ergab eine Transmissivitat von T = ca. 1,5*10 bis
9,4*10-% m?s. Hieraus wurde unter Ansatz der wassererfiiliten und -leitenden Lange der Ausbaustrecke im
Ruhezustand, also vor Beginn des Pumpversuchs, von H = 5,0 m die hydraulische Leitfahigkeit resp. der
Durchlassigkeitsbeiwert entsprechend der Beziehung ks = T/H = ca. 3,1*10-° bis 1,89*10-5 m/s ermittelt (Theis
und Theis Wiederanstieg).

GWM B 9601

Die geohydraulische Auswertung der Pumpversuchsdaten ergab eine Transmissivitat von T = ca. 1,510 bis
3,9%10% m?#s. Hieraus wurde unter Ansatz der wassererfiiliten und -leitenden Lange der Ausbaustrecke im
Ruhezustand, also vor Beginn des Pumpversuchs, von H = 3,0 m die hydraulische Leitfahigkeit resp. der
Durchlassigkeitsbeiwert entsprechend der Beziehung ks = T/H = ca. 4,8*10- bis 1,3*10-5 m/s ermittelt (Theis
und Theis Wiederanstieg).

Tabelle 5-4: GWM B 0005 (AT Wiesent), B 0008 (AT Wiesent) und B 9601 — Transmissivitat und ks
Wert, ermittelt nach THEIS und THEIS Wiederanstieg
THEIS THEIS Wiederanstieg
GWM Nr. Transmissivitat ki-Wert Transmissivitat ki-Wert
(m?/s) (m/s) (m?/s) (m/s)
B 0005 (AT Wiesent) 1,4*104 7,3*10° 6,7*10° 3,5*10°
B 0008 (AT Wiesent) 1,5%104 3,1*10° 9,4*10° 1,9*10
B 9601 1,5%104 4,8*10° 3,9*10°% 1,3*10°

Die Wertespanne in den geohydraulischen Kennwerten ist demnach aul3erst gering (s. Tabelle 5-4). Die Wer-
tedifferenzen in den T- und k-Werten an ein und derselben Bohrung sind der Qualitat der Pumpversuchsdaten
geschuldet, die zu entsprechenden Abweichungen in den geohydraulischen Auswertungen fiihren.

Die k-Werte, welche flr die TB | — Ill Wiesent bestimmt wurden, liegen bei ca. 4,410+ bis 5,9*10* m/s und
weisen daher héhere Durchlassigkeiten im Vergleich zu den abgeteuften GWM der BGHU auf. Generell be-
statigen die ermittelten ki-Werte ndherungsweise die in der Literatur genannten Wertespannen.

A060-AGU-000400-MA-DE ..
© Biiro HG GmbH

im Auftrag der ARGE SOL Umwelt Siid GbR



SuedOstLink - Planfeststellung gemaR § 21 NABEG - Abschnitt D2
I _I G PNr.: L6.1 Hydrogeologisches Gutachten — WSG Brunnen | - Ill Wiesent
18038 (Ammerlohe) Marz 2023 Seite 42

Anhand der ermittelten ki-Werte und des hydraulischen Gradienten (= GwGefalle) kann fiir das betrachtete
Gebiet die maximale Abstandsgeschwindigkeit berechnet werden. Dabei wird im Sinne eines Worst-Case-
Ansatzes der maximale ki-Wert sowie der minimal zu erwartende durchflusswirksame Hohlraumanteil heran-
gezogen. Die GWM B 0008 (AT Wiesent) liegt als einzige Messstelle innerhalb des abgegrenzten EZG, wes-
halb die Abstandsgeschwindigkeit von dieser GWM berechnet wird. Nach Anlage 2.2 ergibt sich ein hydrauli-
scher Gradient von i = ca. 0,006. Der durchflusswirksame Hohlraumanteil betragt im Sinne eines Worst-Case-
Ansatzes betrachtet nach (HOLTING & COLDEWEY 2019) = 20 % flr sandige Kiese.

*i ,1* —Sm* X
=t 2000~ 9,341077 ™ bzw. ca. 0,08 m/Tag B 0008 (AT Wiesent)

n, 0,20

v

i = hydraulisches Gefalle, abgeschatzt aus GwGleichenplan = 0,006
ks = max. ermittelter Durchlassigkeitsbeiwert

no = wirksames Porenvolumen resp. effektiver Porenanteil = 20 % (HOLTING & COLDEWEY 2019)

Da sich die VT aulerhalb des EZG befindet, wird keine weitere FlieRzeitenberechnung von der Trasse zum
Brunnen durchgefiihrt.

GwsStinde, GwStromungsverhaltnisse

Fur die TB | — Il Wiesent wurden in (ANDERS & RAUM Sachverstandigenbiro fir Grundwasser 2019a) fol-

gende Ruhe- und Betriebswasserspiegel zusammengestellt:

Tabelle 5-5: Ruhe- und Betriebswasserspiegel der TB | — Il Wiesent aus (ANDERS & RAUM Sachver-
sténdigenbliro fiir Grundwasser 2019a)

| Wasserspiegel [m u. GOK] | Wasserspiegel [m ii. NHN]

Pumpversuch TB | - 22.10.2015

Ruhewasserspiegel vor Pumpversuch 3,75 320,66
Wasserspiegel bei Entnahmerate 4,5 I/s 5,45 318,96
Pumpversuch TB Il - 05.12.2015

Ruhewasserspiegel vor Pumpversuch 3,70 321,30
Wasserspiegel bei Entnahmerate 8 I/s 5,70 319,30

Pumpversuch TB Ill - 09.12 — 11.12.2009

Keine Angaben zu Normal-

i 1
Ruhewasserspiegel vor Pumpversuch 3,28 héhen vorhanden.

Durch (ANDERS & RAUM Sachverstandigenburo fir Grundwasser 2019a) wurde ein GwGleichenplan erstellt,
der in Abbildung 5-5 dargestellt ist. Der Grundwassergleichenplan basiert auf den Grundwasserstanden bei
Foérderung im Gewinnungsgebiet Ammerlohe. Es ist darauf hinzuweisen, dass die Farbdarstellungen des un-
terirdischen und oberirdischen EZG im GwGleichenplan nach (ANDERS & RAUM Sachverstandigenbdiro fur
Grundwasser 2019a) vertauscht wurden.

! Aufgrund der kurzen Ruhepausen zwischen dem Betrieb der TB | und Il Wiesent liegt der hier gemessene Ruhewasserspiegel deutlich unter dem
wirklichen Ruhewasserspiegel.
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Abbildung 5-5: Grundwassergleichenplan im Bereich Wiesent aus (ANDERS & RAUM Sachversténdigen-
biiro fiir Grundwasser 2019a) (unmal3stébliche Darstellung)

Die GrundwasserflieRrichtung ist im quartaren Grundwasserleiter, abhangig von der Regulierung der Staustufe

Geisling, welche sich auf der linken Flussseite der Donau auf dem Gebiet der Stadt Woérth an der Donau

befindet, NW — SE gerichtet. Durch die Nutzung der Brunnen bildet sich ein deutlicher Absenktrichter aus. Der

sudlich des Gewinnungsgebietes Ammerlohe verlaufende Moosgraben bildet den Vorfluter des Systems.

Im Rahmen der BGHU wurden GWM abgeteuft, um den Anstrom auf die Brunnen genauer zu bestimmen. Die
Ruhewasserstande der GWM im Bereich Wiesent wurden unter anderem am 27.06.2022 resp. 28.06.2022
aufgezeichnet und sind wie folgt:

Tabelle 5-6: GwSténde GWM B 0005 (AT Wiesent), B 0008 (AT Wiesent) und B 9601 am 27.06.2022
resp. 28.06.2022
GWM Ruhewasserstand Ruhewasserstand Ruhewasserstand
[m u. POK] [m u. GOK] [m i. NHN]
B 0005 (AT Wiesent) 14,07 14,27 328,54
B 0008 (AT Wiesent) 5,89 5,05 325,17
B 9601 9,57 8,65 325,05

Fur die Analyse der GwStrémungsverhaltnisse wurde der in Anlage 2.2 dargestellte GwGleichenplan anhand
des numerischen Grundwasserstrémungsmodell fur das Donautal bei Wérth und Geisling berechnet (Biro HG
GmbH 2022). Die GwGleichen des GwModells basieren auf langjahrigen Messreihen von GWM im Donautal.
Die GwStande der GWM, welche im Rahmen der BGHU abgeteuft wurden, stellen hingegen lediglich eine
Momentaufnahme dar, weshalb davon abgesehen wurde, einen separaten GwGleichenplan basierend auf
diesen GWM zu erstellen. Fir weiterfihrende Informationen bezliglich der Vorgaben und gewahlten Ansatze
des GwModells wird aufgrund des erheblichen Umfangs auf diesen Bericht verwiesen.

Innerhalb des Donautals wirkt die Donau im Unterwasser der Staustufe Geisling als Vorfluter fur die GwStro-
mung. Oberhalb der Staustufe Geisling sind im gesamten Untersuchungsraum beidseitig der Donau
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Dichtwande bis in das Quartar-Unterlager eingebaut. Hierdurch ist die Donau in diesem Abschnitt hydraulisch
vom Quartaraquifer abgekoppelt.

GwFlurabstand

Die GwkFlurabstande entlang der VT konnen gemal des GwGleichenplans bereichsweise auf etwa
2 mu. GOK abgeschatzt werden. An den GWM der BGHU wurde Grundwasser in Tiefen zwischen
5m. u. GOK und 14 m. u. GOK angetroffen. Bohrungen innerhalb des EZG sind, mit Ausnahme der GWM
B 0008 (AT Wiesent), nicht vorhanden. Die entlang der Trasse kartierten Béden deuten gema UBK 25 (LfU
Bayern 2020b) ebenfalls auf einen Grundwassereinfluss hin.

Die Tiefe der HDD-Bohrungen sind mit 7,5 m und 13,5 m anzusetzen, weshalb mit einem Eingriff in das Grund-
wasser entlang der HDD-Bohrung zu rechnen ist. An den Start- und Zielgruben der HDD, welche ca. 3 m tief
werden, ist ebenfalls bereits mit einem Eingriff in das Grundwasser zu rechnen. Dies entspricht ebenfalls der
Einschatzung der Unterlage Teil K3.1 (Bauwasserhaltung). Es gilt jedoch zu beachten, dass sich die HDD-
Bohrungen entlang der VT aullerhalb des WSG / EZG befinden und folglich kein relevanter Eingriff, welcher
potenzielle Beeintrachtigungen an den Fassungen bewirken kénnte, stattfindet.

5.2.3 GwBeschaffenheit

Folgende Grenzwertliberschreitungen sind im Rohwasser der TB | — Ill Wiesent im Jahr 2017 festzustellen:
Tabelle 5-7: Grenzwertiiberschreitungen im Rohwasser der TB | — Ill Wiesent im Jahr 2017
.. . Grenzwert gemal
Brunnen Grenzwertiiberschreitung Wert [mg/I] (TrinkwV) [mg/l]
TB | Keine Grenzwertliberschreitung feststellbar
TBII Mangan | 0,054 | 0,05
TB I Keine Grenzwertliberschreitung feststellbar

Vereinzelt kdnnen geringe Mengen an Desethylatrazin nachgewiesen werden. Die analysierten Chlorid- und
Nitratgehalte deuten auf einen anthropogenen Einfluss hin. Generell handelt sich bei dem geférderten Wasser
um ein hartes Wasser. Im Pumpwerk erfolgt eine Sauerstoffanreicherung mittels Verrieselung.

Zusatzlich ist eine Reinwasseranalyse inkl. Untersuchung der Pflanzenschutzmittel aus dem Ortsnetz, ent-
nommen am 15.09.2021, 6ffentlich einsehbar!. Grenzwertiiberschreitungen gemaf (TrinkwV) sind nicht fest-
zustellen.

Die Analysen der TB I-1ll Wiesent deuten auf normal erdalkalische, iberwiegend hydrogenkarbonatische Was-
ser hin (s. Anlage 6.3).

Die Ergebnisse der Wasseranalysen aus den GWM, welche im Rahmen der BGHU errichtet wurden, sind in
der Anlage 6 hinterlegt. Anlage 6.1 beinhaltet die einzelnen Prifprotokolle der chemischen Analysen, Anlage
6.2 eine tabellarische Zusammenstellung der Analysen und Anlage 6.3 ein Piper-Diagramm.

! https:/iwww.wiesent.de/leben-in-wiesent/ver-und-entsorgung/wasserversorgung/ - aufgerufen am 06.12.2022
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In Anlage 6.3 sind die Ergebnisse der Rohwasseranalysen vom Oktober 2021 flir eine Bewertung nach Furtak
& Langguth (1967) im PIPER-Diagramm dargestellt. Daraus geht hervor, dass es sich bei dem Wasser an den
drei GWM einheitlich um ,normal erdalkalisches, tberwiegend hydrogenkarbonatisches“ Wasser handelt.

Folglich ist der chemische Charakter des Wassers an den Grundwassermessstellen nur sehr geringfligig von-
einander zu unterscheiden. Die GWM weisen mit 28 mg/| bis 44 mg/l deutliche Nitratwerte auf und zeigen
somit eine anthropogene Beeinflussung.

Folgende Grenzwertiiberschreitungen gemaf Trinkwasserverordnung (TrinkwV) sind an den GWM der BGHU
festzustellen:

Tabelle 5-8: Grenzwertiiberschreitungen geméafl Trinkwasserverordnung (TrinkwV) der GWM im Jahr
2021
GWM Jahr der Analyse | Grenzwertiiberschreitung | Einheit Grenzwert | Wert
B 0005 (AT Wiesent) | 2021 Eisen mg/| 0,20 0,29
) Eisen mg/l 0,20 1,60
B 0008 (AT Wiesent) | 2021 Mangan ma/l 0.05 110
Eisen mg/l 0,20 0,44
B 1 2021

960 0 Mangan mg/| 0,05 0,75

5.2.4 GwNeubildung

Gemal (LfU Bayern 2019) betragt die GwNeubildung (1951 — 2015) im abgegrenzten EZG der TB | — lll Wie-
sent zwischen rd. 20 — 283 mm/a (= 0,6 — 9,0 I/s*km?). Die gewichtete mittlere GwNeubildung liegt bei
117 mm/a (3,7 I/s*km3).
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5.3 Einzugsgebietsermittlung und GwBilanz

In (ANDERS & RAUM Sachverstandigenburo fir Grundwasser 2019b) wurde eine Abgrenzung des EZG vor-

s %
" /Moostatd %,
Q %
o

Hunger \\(~
N

y
y
=

)

Abbildung 5-6: Schutzgebietsvorschlag fiir den Untersuchungsraum Ammerlohe aus (ANDERS & RAUM

Sachversténdigenbiliro fiir Grundwasser 2019b)
Aus der textlichen Ausfiihrung geht hervor, dass der Schutzgebietsvorschlag aus (ANDERS & RAUM Sach-
verstandigenbiro fir Grundwasser 2019b) das gesamte potenzielle EZG der TB | — Ill Wiesent abdeckt. Die
Schutzzone IlIA orientiert sich dabei am unterirdischen EZG im naheren und mittleren Anstrom der Fassungen
und bleibt bezuglich der flachenmaRligen Erstreckung bei den MalRen des bestehenden Wasserschutzgebie-
tes. Die Schutzzone 11IB umfasst das oberirdisch und unterirdisch angekoppelte EZG im Bereich des kristalli-
nen Grundgebirges.
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Gemal dem aktuell erstellten GwGleichenplan (s. Anlage 2.2), welcher im numerischen Grundwasserstro-
mungsmodell fir das Donautal bei Woérth und Geisling fur den Abschnitt D2 (Biro HG GmbH 2022) konstruiert
wurde, ist anhand der berechneten Bahnlinien das abgegrenzte EZG im Vergleich zum Schutzgebietsvor-
schlag nach (ANDERS & RAUM Sachverstandigenburo fiir Grundwasser 2019b) im stidlichen Bereich des
Untersuchungsraumes in unmittelbarere Nahe zu den Fassungen in westliche Richtung bis auf Hohe des
Lehmhofes um bis zu 250 m weiter auszudehnen. Das EZG wurde auRerdem — wie auch durch (ANDERS &
RAUM Sachverstandigenbiro fir Grundwasser 2019b) vorgeschlagen — im Norden anhand der oberirdischen
Wasserscheide abgegrenzt.

Auf Grundlage des durch die Modellierungsergebnisse konstruierten GwGleichenplans kann eine Anstrdmung
der TB | — lll Wiesent primar aus nordwestlicher bis nordlicher Richtung angenommen und das EZG entspre-
chend abgegrenzt werden (s. Anlage 2.2).

GwBilanz

Zur Berechnung der GwBilanz wird im Folgenden ein Uber die Flache des EZG gewichteter Wert fir die
GwNeubildungsspende von 3,8 I/s*km? angesetzt. Die genehmigte jahrliche Entnahme liegt bei 210.000 m®/a
und wird flr die folgenden Betrachtung herangezogen.

Es ergibt sich folgende GwBilanz:
. Die GwEinzugsgebietsflache (FU) der TB | — lll Wiesent betragt ca. 5,36 km?2.

+  Setzt man fir die GwNeubildungsspende ein Wert von qGw = 3,7 I/s*km? an, so resultiert flr das ge-
winnbare GwDargebot ein Wert von QGw = FU * qGw = 19,8 I/s.

. Demnach ware das aktuell abgegrenzte EZG ausreichend, um eine Entnahme von 210.000 m3a
(ca. 6,6 I/s) bilanzrechnerisch sicher zu decken.

5.4 Bewertung des bestehenden WSG

Das Wasserschutzgebiet 2210694000039 fiir die TB | — 1ll Wiesent wurde 1996 unbefristet festgesetzt und
misst eine Flache von ca. 0,73 km2. Das WSG unterteilt sich in zwei Weitere Schutzzone (WSG-SZ-IIIA und
[11B) und eine Engere Schutzzone (WSG-SZ-11) sowie in die WSG-SZ-I.

Eine Begriindung beziglich der urspringlichen Abgrenzung liegt nicht vor. Die WSG-Abgrenzung fallt deutlich
geringer aus als das abgegrenzte EZG. Gemall (ANDERS & RAUM Sachverstandigenbiiro fir Grundwasser
2019b) umfasst die bestehende Abgrenzung der Schutzzone Il den Einzugsbereich im Verbreitungsgebiet
des Hauptgrundwasserleiters, aber nur geringe Flachen im angekoppelten oberirdischen EZG des kristallinen
Grundgebirges. Aufgrund der standortspezifischen Situation mit hohen Abflussgeschwindigkeiten liber oberir-
dische FlieBgewasser und flachgriindige Schicht-, resp. Hangwasser sowie Zusickerungen in den Hauptgrund-
wasserleiter muss das Schutzgebiet angepasst werden. Sowohl die Ausdehnung als auch die bestehende
Verordnung entsprechen demnach nicht mehr den heutigen Anforderungen. Aufbauend auf diesen Ergebnis-
sen wurde ein Antrag auf Neufestsetzung des Trinkwasserschutzgebietes fur die TB | - Ill im Gewinnungsge-
biet Ammerlohe (ANDERS & RAUM Sachverstandigenburo fir Grundwasser 2019b) eingereicht.
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Geht man nun von der theoretischen Annahme aus, dass bis zu Baubeginn eine WSG-Neufestsetzung erfolgt,
und diese sich an dem hier abgegrenzten unterirdischen und oberirdischen EZG orientiert, kdnnten die Verbote
gemal der MusterSchutzgebietsVO wirksam werden.

Der bestehende Fassungsbereich (SZ 1) um die TB | — lll Wiesent entspricht den geltenden Anforderungen
der DVGW-Richtlinie fur Trinkwasserschutzgebiete (DVGW 2021). GemaR dieser Richtlinie wird fur die
Schutzzone Il eine Mindestreichweite von 100 m in Richtung des Anstroms gefordert, um einen ausreichenden
Schutz einer Trinkwassergewinnungsanlage zu gewahrleisten. Fir Kluft-GwLeiter betragt die geforderte Min-
destreichweite demnach 300 m. Die derzeitige Abgrenzung der WSZ |l entspricht fur die TB | — Il Wiesent den
Forderungen nach einer Reichweite von 100 m. Eine zusatzliche Ausweitung ist entsprechend der DVGW-
Richtlinie fur Trinkwasserschutzgebiete demnach nicht nétig.

Die weitere Schutzzone (WSZ Ill) sollte den Schutz vor weitreichenden Beeintrachtigungen, insbesondere vor
nicht oder nur schwer abbaubaren chemischen oder vor radioaktiven Verunreinigungen gewahrleisten.

Zur Bemessung der weiteren Schutzzone wird in Bayern das abgegrenzte unterirdische Einzugsgebiet in Tei-
leinzugsgebiete mit unterschiedlicher Sensibilitat unterteilt. Diese Einteilung erfolgt im Rahmen einer soge-
nannten Risikozonierung und ist unter anderem abhangig von der Schutzfunktion der grundwasseriiberde-
ckenden Schichten sowie der 3-Jahres-Isochrone. Teileinzugsgebiete mit hoher und mittlerer Sensibilitat sind
gemal den behdrdlichen Vorgaben als Schutzzone |ll auszuweisen.

Aufgrund der hydrogeologischen Gegebenheiten und des Umstandes, dass die Brunnen weniger als 2 km von
dem SOL entfernt liegen, kdme bei einer Neuausweisung des Wasserschutzgebietes fir den TB | — Il Wiesent
eine Differenzierung der Weiteren Schutzzone in Teilzonen IlIA und IlIB in Betracht. In diesem (theoretischen)
Fall einer undifferenzierten Schutzzone 11l kdmen voraussichtlich die Verbote gemal Zone IlIA zum Tragen;
diese waren in diesem Fall also mit hoher Wahrscheinlichkeit gegebenenfalls planungsrelevant.

Eine nahere Bewertung eventueller Risikozonen fir die WSG-Abgrenzung erfolgt in (ANDERS & RAUM Sach-
verstandigenbiro fur Grundwasser 2019b). Im Folgenden wird der im Sinne des SOL-Projektes hypothetisch
denkbar ungunstigste Fall angenommen, dass das gesamte abgegrenzte EZG anschlielend an die Schutz-
zone |l als Weitere Schutzzone (Zone IIl) auszuweisen ware. Eine hohe Sensibilitat ist durch die geringe Deck-
schichtenfunktion gegeben. Die VT wirde jedoch auch bei Neuausweisung nicht in die Schutzzonen resp. in
das EZG der Brunnen Wiesent fallen.
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6. Prifung, ob vom Vorhaben voraussichtlich Verbote verletzt wer-
den und Bewertung einer Gewassergefahrdung

6.1 Darstellung der wasserwirtschaftlich relevanten Eingriffe entlang der
Vorzugstrasse — Verletzungen von Verboten in WSG

Das WSG Ammerlohe wird nicht von der VT gequert. Demnach kommt es zu keiner Verletzung von Verboten
der bestehenden WSG-VO.

Die Neuausweisung des WSG sowie eine Uberarbeitung der WSG-VO — unter Beriicksichtigung der Bayer.
MusterSchutzgebietsVO — wurde bereits beantragt. Es ist jedoch auszuschlieRen, dass die VT ein eventuell
zuklnftiges WSG, Schutzzone Il tangiert. Fir den Fall der Neuausweisung des WSG sind daher die Verbots-
verletzungen nach der MusterschutzgebietsVO fir den SOL nicht planungsrelevant.

6.2 Darstellung der moglichen Verbotsverletzungen nach der bestehenden
WSG-VO

6.2.1 Vorzugstrasse

Das bestehende WSG fir den TB | — Il Wiesent wird nicht von der VT tangiert, sodass auch keine entspre-
chende Verbotsverletzung gegeben ist.

6.3 Darstellung der moglichen Verbotsverletzungen nach der zukunftig
moglichen WSG-VO

Bei der Neufestsetzung von WSG in Bayern wird fur die Ausarbeitung der WSG-VO Ublicherweise die Muster-
schutzgebietsVO der Bayerischen Wasserwirtschaftsverwaltung zugrunde gelegt.

Wie bereits in Kap. 5.4 dargelegt wurde, erfolgt derzeit eine Neufestlegung des WSG. Die Neufestsetzung
wurde jedoch nicht dazu fihren, dass das WSG von der VT tangiert wird, weshalb Verbotsverletzungen nach
der MusterschutzgebietsVO fiir den SOL nicht planungsrelevant sind und nicht weiter betrachtet werden.

6.4 Hydrogeologische Risikobewertung

In den Unterlagen gemaR § 21 NABEG ist konkret fUr die hier behandelten TwFassungen im fTK die Wahr-
scheinlichkeit einer schadlichen Gewasserveranderung durch den SOL-bedingten Eingriff unter Berlicksichti-
gung vorsorgender MaBnahmen zur Verhinderung der schadlichen Gewasserveranderung zu beurteilen.

Eine schadliche Gewasserveranderung ist bereits wahrend der Bauphase mdglich, da wassergefahrdende
Stoffe, die auf der Baustelle verwendet werden (Betriebsmittel von Baumaschinen, Bauchemikalien, etc.), in
das Grundwasser gelangen kdnnen. Aber auch nach Beendigung der BaumafRRnahme kdnnen die verbleiben-
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den Bauelemente zu einer Gefahrdung der betrachteten Bezugspunkte beitragen, welche im Folgenden er-
[&utert werden.

In einem ersten Schritt wird die Wahrscheinlichkeit bewertet, dass von der Baustelle des SOL im Einzugsgebiet
einer Wasserfassung eine Gefdhrdung des genutzten Grundwasserkorpers ausgeht. In einem zweiten Schritt
wird die Wahrscheinlichkeit bewertet, dass aus dem Ergebnis von Schritt 1 eine Gefahrdung fir das Rohwas-
ser der Fassung folgt.

Die von der SOL-Trasse ausgehende Wahrscheinlichkeit einer Gewasserbeeintrachtigung wird unterteilt in
eine
» baubedingte und eine

» anlagen- und betriebsbedingte

Gefahrdung. Beide Kategorien berticksichtigen jeweils die Auswirkungen der Baumaflinahme auf die Grund-
wasserglte und -menge bzw. auf das zur Verfligung stehende Grundwasserdargebot.

Fur die hydrogeologische Bewertung des Risikos resp. der Wahrscheinlichkeit einer Beeintrachtigung werden
vier Risikoklassen definiert. Die Bewertung erfolgt dabei einzelfallspezifisch, unter Einbezug der jeweiligen
hydrogeologischen Modellvorstellung des Untersuchungsgebietes. Die Aspekte, welche fiir die Bewertung
herangezogen werden, sind in den Kapiteln 6.4.1 und 6.4.2 dargestellt.

Die Risikoklassen sind dabei wie folgt:

» kein Risiko vorhanden

» gering
> mittel
» hoch

Die Risikoklasse ,kein Risiko vorhanden® entspricht dem in Kap. 1.2 definierten Wahrscheinlichkeitsmafstab,
wenn fur die Verunreinigung des Grundwassers keine auch noch so wenig naheliegende Wahrscheinlichkeit
besteht. Die Risikoklassen ,gering” bis ,hoch“ schlieBen eine Verunreinigung des Grundwassers gemal des
angesetzten Wahrscheinlichkeitsmalstabes nicht aus. Der hier verwendete Risikobegriff wird synonym mit
dem Wahrscheinlichkeitsbegriff verwendet.

Fur die betrachtete TwFassung, deren abgegrenztes Einzugsgebiet nicht von der VT (sowie Zuwegungen und
Zufahrten) gequert wird, wird generell davon ausgegangen, dass kein Risiko fur die Bezugspunkte besteht.

6.4.1 Baubedingtes Risiko

Wasserqualitat/Wassergiite

Es ist nicht ganzlich auszuschlieRen, dass es wahrend der Bauphase des SOL im WSG / EZG zu lokalen,
punktférmigen Kontaminationen des Untergrundes, z. B. durch Schmier- und Kraftstoffe, Hydraulikdle, etc.,
kommt und diese Uber die FlieRpfade in das Grundwasser gelangen. Eine negative Beeintrachtigung der Was-
serqualitat ist daher nicht auszuschlief3en.
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Zur Bestimmung des baubedingten Risikos im Hinblick auf eine sich nachteilig veranderte Wasserqualitat
wahrend der Bauphase werden fir die benannten Bezugspunkte die folgenden Aspekte betrachtet, welche in
Vorhabenkriterien sowie hydrogeologischen Kriterien unterschieden werden.

Vorhabenkriterien

» Lage der Vorzugstrasse sowie Zuwegungen und Zufahrten auf3erhalb/innerhalb des abgrenzten EZG
(ja / nein)

o Bei einem zu erwartenden Eingriff in das GW sind Art und Umfang des Eingriffs zu bewerten
(Lange und Lage des Eingriffs, Verlegeart (offene Bauweise, HDD))

» Kirzeste Entfernung der Vorzugstrasse zur Fassung:

o Generell kirzeste Entfernung

o Kiurzeste Entfernung bei Eingriff in den WW'* genutzten GwLeiter
» Durchfahrungslange der Vorzugstrasse:

o Innerhalb des bestehenden WSG (m)

o Innerhalb des abgegrenzten EZG (m)

Hydrgeologische Kriterien

» Eingriff ins Grundwasser innerhalb des abgegrenzten EZG (ja, mdglich, nein)

o Bei einem zu erwartenden Eingriff in das GW sind Art und Umfang des Eingriffs zu bewerten
(Lange und Lage des Eingriffs, Verlegeart (offene Bauweise, HDD))

» Eingriff in den WW* genutzten GwLeiter oder in einen GwLeiter, der an den WW* genutzten GwLeiter
hydraulisch angekoppelt ist (ja, moglich, nein)

» Bewertung der Schutzfunktion der Deckschichten nach Hélting et al. (HOLTING et al. 1995) entlang der
Vorzugstrasse im Istzustand und bei Realisierung des SOL

» Geohydraulische Merkmale des mafRgeblichen GwLeiters
» Tektonik

» Kirzeste Untergrundpassagezeit bzw. GwFliel3zeit ausgehend von der Vorzugstrasse bis zur TwFassung.
Zur Vermeidung eines mikrobiologischen Risikos fur die TwFassung ist eine Untergrundpassagezeit bzw.
GwFlief3zeit >50 Tage erforderlich.

Die Einstufung in die Risikoklassen erfolgt einzelfallspezifisch. Unter Berlicksichtigung der jeweiligen hydro-
geologischen Modellvorstellung des UR wird das Risiko entsprechend abgeschéatzt. Dabei kommt dem Krite-
rium ,Eingriff in den genutzten GwLeiter” eine groRe Bedeutung zu. Es wird demnach bei der Risikobewertung
zunachst geprift, ob ein Eingriff zu erwarten ist oder nicht. Je nach Ergebnis werden weitere Faktoren fiir die
Risikobeurteilung betrachtet. Diese Faktoren sind in der folgenden Tabelle dargestellt. Eine pauschale Aus-
sage darUber, welcher Faktor hoher zu gewichten ist, kann nicht getroffen werden, sondern wird in Anbetracht
der hydrogeologischen Modellvorstellung einzelfallspezifisch erlautert. Generell sprechen eine groe Entfer-
nung, eine geringe Eingriffslange, eine hohe FlielRzeit sowie das Nicht-Vorhandensein von Stérungen und
Kliften flr ein geringes zu erwartendes Risiko, eine geringe Entfernung, eine hohe Eingriffslange, eine nied-
rige FlieRzeit sowie das Vorhandensein von Stérungen und Kiluften fur ein erhdhtes zu erwartendes Risiko.
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Tabelle 6-1: Kriterien fiir die baubedingte Risikobewertung einer qualitativen Gewédssergefdhrdung

Eingriff in genutzten | Risiko bzw. zu betrachtende Risikofak- | Risiko bzw. zu betrachtende Risikofaktoren
GwLeiter toren fiir den genutzten GwKorper fiir das Rohwasser der TwFassung
Entfernung (Trasse — Fassung)
Lange des Eingriffs
FlieRzeit (Trasse — Fassung)
Tektonik
Deckschichtenfunktion
Entfernung (Trasse — Fassung)
nein Deckschichtenfunktion Lange des Eingriffs
FlieRzeit (Trasse — Fassung)
Tektonik

ja hoch

Die VT verlauft aulRerhalb des abgegrenzten EZG, demnach besteht auch kein Risiko flir die TwFassungen.
Eine Deckschichtenbewertung nach Holting et al. im EZG der TwFassungen Wiesent wurde aufgrund der
beschriebenen hydrogeologischen Gegebenheiten nicht durchgefihrt.

Im Folgenden sind die betrachteten Aspekte zur Risikoeinschatzung tabellarisch dargestellt.

Tabelle 6-2: Bewertungsergebnis fiir die baubedingte Risikobewertung einer qualitativen Gewésserge-
fahrdung
Bewertungskriterium Bewertungsergebnis
Lage im EZG nein
Eingriff ins Grundwasser innerhalb des EZG nein
Eingriff in WW* genutzten GwLeiter oder daran angekoppelten GwLei- ja
ter

Eingriffslange in den GwLeiter -
Schutzfunktion der Deckschichten — ungestdrter Zustand -
Schutzfunktion der Deckschichten — gestorter Zustand (Bauphase) -
Durchfahrungslange im WSG -
Durchfahrungslange im EZG -
Durchfahrungslange im EZG im GwBereich -
Kirzeste Entfernung zur TwFassung 270 m
Kurzeste Entfernung zur TwFassung im GwBereich 270 m
Kirzeste GwFlieRzeit von der Trasse bis zur TwFassung -
Hydraulisch wirksame Kluftsysteme und Stérungen innerhalb des EZG Nein

Fir den im ersten Schritt betrachteten Bezugspunkt (genutzter Grundwasserkérper) kann kein Risiko abgelei-
tet werden, da lediglich aulRerhalb des EZG der TB | — IIl Wiesent in den GwLeiter eingegriffen wird.

Fur den zweiten Bezugspunkt (Rohwasser der TwFassung) liegt aus den beschriebenen hydrogeologischen
Griunden ebenfalls kein Risiko vor.

Wasserquantitiat/Grundwassermenge

Fur die Einschatzung des Risikos in Hinblick auf eine sich nachteilig veranderte Wasserquantitat wahrend der
Bauphase werden fur die benannten Bezugspunkte die folgenden Aspekte, welche zu einer signifikanten Re-
duzierung des Grundwasserdargebotes beitragen betrachtet:

» Lage der Vorzugstrasse sowie Zuwegungen und Zufahrten aufRerhalb/innerhalb des abgrenzten EZG
(ja / nein)
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» Eingriff ins Grundwasser innerhalb des abgegrenzten EZG (ja, mdglich, nein)

o Bei einem zu erwartenden Eingriff in das GW sind Art und Umfang des Eingriffs zu bewerten
(Lange und Lage des Eingriffs, Verlegeart (offene Bauweise, HDD))

» Eingriff in den WW* genutzten GwLeiter oder in einen GwLeiter, der an den WW* genutzten GwLeiter
hydraulisch angekoppelt ist (ja, méglich, nein)

o Bei einem zu erwartenden Eingriff in das GW sind Art und Umfang des Eingriffs zu bewerten
(Lange und Lage des Eingriffs, Verlegeart (offene Bauweise, HDD))

» Bauwasserhaltung
o Eingriffslange bzw. Langserstreckung einer evtl. Bauwasserhaltung (m)
o Maximale Eingriffstiefe innerhalb des WW* genutzten GwLeiter (GwAbsenkung) (m)
o Maximale Dauer einer moglichen Bauwasserhaltung (Tage)
o Maximale Ableitungsrate bei einer mdglichen Bauwasserhaltung (I/s)

o Madglicher Einfluss der Bauwasserhaltung (GwHaltung) auf das gewinnbare GwDargebot an der
betreffenden TwFassung

» Reduzierung der Grundwasserneubildung infolge einer bauzeitlichen Landnutzungsanderung

Durch den Eingriff wird eine Bauwasserhaltung aulRerhalb des EZG wahrend der BaumalRnahme des SOL
erforderlich, welche aufgrund der flachendeckenden Auspragung des Absenktrichters bis in das abgegrenzte
EZG den Wasserzufluss zu den Brunnen vermindern wirde (s. Unterlage Teil K3.1). Die Auswirkungen der
Bauwasserhaltung lassen sich wie folgt quantifizieren (s. Unterlage Teil K3.1).

» Bereich 11 —Q 047 Startgrube: Die Dauer der Bauwasserhaltung in dem Abschnitt, in dem in den GwLeiter
eingegriffen wird, ist mit héchstens 30 Tagen zu veranschlagen. Das Wasservolumen betragt ca.
42.132 m? und die Absenkreichweite betragt ca. 379 m.

Wahrend der Bauphase sind Zufahrten und Zuwegungen zur Trasse erforderlich. Hierbei wird das vorhandene
Wegenetz, wenn mdglich, in Anspruch genommen. Unter Umstanden muss das vorhandene Wegenetz tem-
porar ertlichtigt werden, um vorgeschriebene technische Traglasten fir den Transport von Baumaterial zu
entsprechen. Hierbei kann es zu einer zuséatzlichen Fahrbahnversiegelung mit einer sehr geringfigigen und
auf eine kleine Flache beschrankten Reduzierung der Grundwasserneubildung kommen. Demgegeniiber wird
die Trasse mit dem Kabelgraben von Bewuchs befreit, sodass im Bauzeitraum entlang der Leitungstrasse
sogar mit einer Erhéhung der Grundwasserneubildung zu rechnen ist.
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Tabelle 6-3: Kriterien fiir die baubedingte Risikobewertung einer quantitativen Gewéassergefdhrdung

Bewertungskriterium Bewertungsergebnis

Lage im EZG nein

Eingriff ins Grundwasser innerhalb des EZG nein

Eingriff in WW* genutzten GwLeiter oder daran ange- .

g ja

koppelten GwLeiter

Eingriffslange einer evtl. Bauwasserhaltung 760 m

Max. Eingriffstiefe in den WW' genutzten GwLeiter —

Max. mdgliche Intensitat der Bauwasserhaltung: Unterlage Teil K3.1 ,Grundwasserhaltung*:

Dauer ca. 63 Tage

Ableitungsrate 58 m®h (= 16,1 I/s)

Durchfahrungslénge im WSG ---

Durchfahrungslange im EZG ---

Durchfahrungslange im EZG im GwBereich ---

Reduzierung der Grundwasserneubildung infolge einer .

bauzeitlichen Landnutzungsénderung nein

Fir den im ersten Schritt betrachteten Bezugspunkt (genutzter Grundwasserkorper) kann ein hohes Risiko
einer quantitativen Veranderung abgeleitet werden, da direkt in den GwLeiter, wenn auch auRerhalb des
WSG / EZG, eingegriffen und eine Bauwasserhaltung erforderlich wird. Der Absenktrichter erstreckt sich dabei
flachendeckend.

Fur den zweiten Bezugspunkt (Rohwasser der TwFassung) besteht kein Risiko. Es findet zwar eine Bauwas-
serhaltung innerhalb des EZG statt, der Absenktrichter der Bauwasserhaltung reicht jedoch nicht bis zu den
Brunnen, sodass kein Risiko besteht, dass der GwStand im Brunnenbereich absinkt und eine Férderung aus-
geschlossen ist, da die Pumpen trockenfallen.

Wahrend der Bauwasserhaltung kommt es in dem betroffenen Bereich zu einer Speicherentleerung des
GwSystems (freier GwLeiter). Die umliegenden Poren werden entwassert. Ein Einfluss auf die Brunnen bzw.
die Foérderung an den Brunnen besteht jedoch nicht, da die lokale Speicherentleerung keine wesentliche Be-
einflussung auf das GwDargebot der Brunnen hat. Das an den Brunnen gewinnbare GwDargebot bleibt weit-
gehend vor bestehen, ein Risiko besteht daher nicht.

6.4.2 Anlagen-resp. betriebsbedingtes Risiko

Wasserqualitat/Wassergiite

Fur die Einschatzung des Risikos in Hinblick auf eine sich nachteilig veradnderte Wasserqualitat wahrend des
Betriebs des SOL werden fir die benannten Bezugspunkte die folgenden Aspekte betrachtet:

» Materialeinsatz fir den Bau des SOL

Durch den Einsatz von wassergefahrdenden Stoffen wére eine potenzielle qualitative Beeinflussung des
Grundwassers gegeben.
» Veranderung der Grundwassertemperatur

> Anderung der Landnutzung
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Durch die erhdhte Freisetzung von Nitrat in Folge von Rodungen und einer einhergehenden Landnut-
zungsanderung ware eine qualitative Beeinflussung des Grundwassers, welche sich in der Erhéhung der
Gesamtnitratkonzentration ausdrickt, potenziell gegeben.

Aufgrund der Tatsache, dass die VT aullerhalb des EZG verlauft, ist fir beide betrachteten Bezugspunkte
(genutzter Grundwasserkorper und Rohwasser der TwFassung) eine Veranderung der Wasserquantitat nicht
zu besorgen. Eine nachteilige Beeinflussung der Wasserquantitat an den TwFassungen, nach Errichtung des
SOL, kann daher ausgeschlossen werden.

Wasserquantitat/Grundwassermenge

Fur die Einschatzung des Risikos in Hinblick auf eine sich nachteilig veranderte Wasserquantitat wahrend des
Betriebs des SOL werden fur die benannten Bezugspunkte die folgenden Aspekte betrachtet:
» Reduzierung der Grundwasserneubildung

>  Anderung der Hydrodynamik infolge einer Drainagewirkung des Bettungsmaterials

Fur die Wiederverfiillung des Leitungsgrabens bei offener Bauweise wird gemall Bodenmanagementkonzept
aufbereitetes ortliches Aushubmaterial genutzt oder ggf. komplett ausgetauscht (s. Unterlage Teil L2.2 Boden-
management). Die verwendeten Materialien lassen gleiche oder sogar hdhere Sickerwasserinfiltrationen zu
als der gewachsene Boden. Eine Reduzierung der Grundwasserneubildungsraten aufgrund des eingebrach-
ten Rickfullmaterials ist deshalb auszuschlielRen.

Aufgrund der Tatsache, dass die VT aulerhalb des EZG verlauft, ist fir beide betrachteten Bezugspunkte
(genutzter Grundwasserkorper und Rohwasser der TwFassung) eine Veranderung der Wasserquantitat nicht
zu besorgen. Eine nachteilige Beeinflussung der Wasserquantitat an den TwFassungen, nach Errichtung des
SOL, kann daher ausgeschlossen werden.

6.4.3 Sonstige Risiken

Veranderung landwirtschaftlicher Drane

Drainagen sind hydraulisch hdchst wirksam. Im Falle, dass beim Bau des SOL Drainagen angetroffen werden,
mussen diese temporar kurzgeschlossen oder in die Vorflut eingeleitet werden.

Wegen des Bestandsschutzes landwirtschaftlicher Drane ist eine Wiederherstellung im Anschluss an die Bau-
maflnahme erforderlich. Aus der Baugrunduntersuchung sowie aus diversen behdrdlichen Stellungnahmen
und privaten Einlassungen ist bekannt, dass im gesamten Abschnitt D2 mit dem Antreffen landwirtschaftlicher
Drainagen zu rechnen ist. Teilweise existieren keinerlei Unterlagen zu deren Verlauf. Insbesondere in Berei-
chen, in denen grund- und/oder stau-wasserbeeinflusste Béden kartiert resp. ausgewiesen wurden (s. An-
lage F1 zur UVP sowie L 2.1), ist hier im besonderen Mal3e Vorsicht geboten. Die fachgerechte Sicherung und
Wiederherstellung von Drainagen ist zwingend erforderlich; die Bodenkundliche Baubegleitung sowie ggf. der
Flacheneigentimer resp. der Pachter sind entsprechend einzubeziehen. Drainagen sind nach Anschnitt im
Zuge der Grabenrickverflillung fachgerecht wiederherzustellen.

Das EZG der TwFassungen Wiesent liegt aulRerhalb des Verlaufs der VT, sodass davon ausgegangen werden
kann, dass eventuell vorhandene Drainagen entlang der VT, die wahrend des Baus des SOL zerstort oder
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verandert werden kdnnen, ohne Einfluss auf die TwFassungen bleiben. Somit ergibt sich hieraus kein Risiko
fur die TB | — lll Wiesent.

Freilegung der Leitung zur Fehlerortung und -behebung

Bei dem Vorliegen eines Defektes wahrend des Betriebs des SOL kann eine Freilegung der Leitung zur Fehler-
ortung und -behebung notwendig werden. Die Risiken, die sich hieraus ergeben kénnten, sind mit den unter
Kap. 6.4.1 dargestellten Risiken gleichzusetzen, die wahrend der Bauphase des SOL bestehen.
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7. Priufung der Voraussetzungen fiir die Befreiung im Sinne des

§ 52, Abs. 1, Satz 2 Alt. 1 WHG (Befreiung wegen fehlender
Schutzzweckgefahrdung)

§ 52 WHG regelt den Umgang mit besonderen Anforderungen in Wasserschutzgebieten, die sich aus der
WSG-VO (Rechtsverordnung) fur gemal § 51 WHG festgesetzte WSG ergeben. Demnach kénnen durch be-
hérdliche Entscheidung gemafl § 52 WHG, Abs. 1, Satz 1 bestimmte Handlungen verboten oder flr nur ein-
geschrankt zulassig erklart werden.

Die zustandige Behdrde kann gemal § 52 WHG, Abs. 1, Satz 2 von Verboten, Beschréankungen sowie Dul-
dungs- und Handlungspflichten nach Satz 1 eine Befreiung erteilen, wenn der Schutzzweck nicht gefahrdet
wird (Alt. 1) oder Gberwiegende Griinde des Wohls der Allgemeinheit dies erfordern (Alt. 2, siehe dazu Kap. 8).

Eine solche Befreiung wird bendtigt, wenn die Trasse durch ein festgesetztes WSG verlauft und dies mit Ver-
botsverletzungen verbunden ist. Da das bestehende WSG der TB | — Il Wiesent durch die Vorzugstrasse nicht
tangiert wird, ist keine Verbotsverletzung gegeben und somit unter den derzeitigen Bedingungen keine Befrei-
ung im Sinne des § 52, Abs. 1, Satz 2 WHG notwendig.

Geht man von der Annahme aus, dass bis zum Baubeginn des SOL die Neuausweisung des WSG fir die
TwFassungen erfolgt ist, so kdnnten auch diese Verbote gemall der MusterSchutzgebietsVO aufgrund der
Lage aullerhalb des EZG nicht wirksam werden. Demnach werden keine Verbote verletzt, die eine entspre-
chende Befreiung gemal § 52, Abs. 1, Satz 2 WHG erfordern wirden.

In Kapitel 6.4 des vorliegenden Gutachtens ist dargestellt, dass auf Grund der hydrogeologischen Bedingun-
gen die baubedingte Wahrscheinlichkeit einer negativen quantitativen Beeintrachtigung teilweise vorhanden
ist. Zusammenfassend ist in der nachfolgenden Tabelle dargestellt, welche Risiken fir die betrachteten Be-
zugspunkte unter Bertcksichtigung vorsorgender Mallnahmen bestehen.

Tabelle 7-1: Zusammenfassende Risikobewertung
Baubedingtes Risiko Anlagenbedingtes Risiko
Bezugspunkt
Qualitativ Quantitativ Qualitativ Quantitativ
Genutzter Grundwasserkdrper | Kein Risiko hoch Kein Risiko Kein Risiko
Rohwasser der TwFassung Kein Risiko Kein Risiko Kein Risiko Kein Risiko
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8. Bewertung einer Befreiung aufgrund tiberwiegender Belange des

Allgemeinwohls, § 52, Abs. 1, Satz 2 Alt. 2

Im Fall einer Verbotsverletzung kommt neben der Befreiung wegen fehlender Schutzzweckgefahrdung gemaf
§ 52 Abs. 1 Satz 2 Alt. 1 WHG eine Befreiung aufgrund Gberwiegender Griinde des Allgemeinwohls gemaf
§ 52 Abs. 1 Satz 2 Alt. 2 WHG in Betracht. Dabei handelt es sich um einen — von der fehlenden Schutzzweck-
gefahrdung zu trennenden — Befreiungstatbestand. Eine Abwagung gemafl dem Allgemeinwohltatbestand ist
vor diesem Hintergrund nur erforderlich, wenn eine Schutzzweckgefahrdung auf Grundlage der oben darge-
stellten hydrogeologisch-wasserwirtschaftlichen Untersuchung nicht mit hinreichender Wahrscheinlichkeit
ausgeschlossen werden kann.

Soweit das betrachtete WSG nicht von der Antragstrasse gequert wird und folglich keine Verbotsverletzung
i.S.d. § 52 Abs. 1 WHG in Betracht kommt, eine Schutzzweckgefahrdung durch die Kreuzung des jeweiligen
EZG allerdings nicht mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kann, kommt im Aus-
gangspunkt eine behordliche Entscheidung nach § 52 Abs. 3 WHG in Betracht (siehe oben Kap. 1.2). Eine
solche behordliche Entscheidung ware allerdings nicht erforderlich, wenn (iberwiegende Griinde des Allge-
meinwohls die Kreuzung des EZG erfordern. Vor diesem Hintergrund erfolgt vorliegend auch in diesem Fall
eine Bewertung in Anlehnung an den Befreiungstatbestand des § 52 Abs. 1 Satz 2 Alt. 2 WHG.

Die Erteilung einer Befreiung verlangt ein Uberwiegen von Griinden des Allgemeinwonhls, die eine Inanspruch-
nahme des WSG bzw. des jeweiligen EZG trotz Schutzzweckgefahrdung rechtfertigen wirde. Mit Blick auf
das Vorhaben SOL ist festzuhalten, dass es sich um ein Vorhaben handelt, dessen energiewirtschaftliche
Notwendigkeit und vordringlicher Bedarf durch § 1 Abs. 1 BBPIG i.V.m. Nr. 1 der Anlage zum BBPIG gesetzlich
festgestellt sind. § 1 Satz 3 NABEG stellt zudem gesetzlich ausdriicklich klar, dass die Realisierung der er-
fassten Stromleitungen, also auch des SOL, aus Grinden eines tUberragenden o6ffentlichen Interesses und im
Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforderlich ist. Diese Regelung zielt gerade darauf ab, der Realisierung
der erfassten Stromleitungen ein entsprechendes Gewicht in ggf. notwendigen Abwagungsentscheidungen
zur Erteilung von Ausnahmeentscheidungen zu verleihen (siehe BT-Drs. 17/6073, S. 23). Das zusatzliche Ab-
stellen auf die 6ffentliche Sicherheit hat zum Hintergrund, dass die Stromnetze und deren Ausbau eine auf3er-
ordentliche Bedeutung fiir das Funktionieren des Staates in einer modernen Wirtschaft haben, da die Versor-
gung der Bevdlkerung, der Wirtschaft und wichtiger staatlicher Einrichtungen von einem bedarfsgerechten
Stromnetz abhangt (siehe BT-Drs. 19/7375, S. 67). Der ,Vorrangstatus® des Vorhabens SOL auf nationaler
Ebene ist dartber hinaus auch europarechtlich begriindet; so wird in Erwagungsgrund 28 der Verordnung
(EU) Nr. 347/2013 (TEN-E-Verordnung) ausgefiihrt, dass die dort erfassten Vorhaben von gemeinsamem In-
teresse, zu denen auch der SOL zahlt, von den zustandigen Behoérden als Vorhaben betrachtet werden sollen,
die im offentlichen Interesse sind (siehe auch Art. 7 TEN-E VO). Auf dieser Grundlage ist jedenfalls davon
auszugehen, dass an der Realisierung des SOL ein aul3erordentlich gewichtiges Allgemeinwohlinteresse be-
steht.

Diesem auBerordentlich gewichtigen Allgemeinwohlinteresse ist das jeweils im Einzelfall bestehende wasser-
wirtschaftliche Interesse am Schutz der Wasserversorgung gegenlberzustellen. Dabei ist insbesondere die
Bedeutung des betrachteten WSG fur die Wasserversorgung in den Blick zu nehmen. Zudem sind die Mdg-
lichkeit und der Aufwand nachsorgender MalRnahmen in die Abwagung einzustellen, da solche nachsorgenden
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MaRnahmen bei der Frage der Schutzzweckgefahrdung (§ 52 Abs. 1 Satz 2 Alt. 1 WHG) allenfalls bei gerin-
gem Restrisiko einer Schutzzweckgefahrdung ergénzend beriicksichtigt werden kénnen und daher im Ubrigen
im Rahmen der Entscheidung lber eine Befreiung aufgrund Giberwiegender Belange des Allgemeinwohls her-
anzuziehen sind (vgl. Bundesfachplanungsentscheidung gemafl § 12 NABEG fiir Vorhaben Nr. 5 des Bun-
desbedarfsplangesetzes, Abschnitt C (Raum Hof — Raum Schwandorf), S. 91, 107 ff.). Wird ein Uberwiegen
der Allgemeinwohligriinde im Ergebnis der Abwagung festgestellt, so ist eine Befreiung bzw. Kreuzung des
EZG aus diesen Griinden als erforderlich zu bewerten, wenn es zur Wahrnehmung des jeweiligen 6ffentlichen
Interesses vernlnftigerweise geboten ist, das Vorhaben mit Hilfe der Befreiung an der vorgesehenen Stelle
zu verwirklichen (vgl. zur insoweit vergleichbaren Regelung in § 31 Abs. 2 BauGB BVerwG, Urteil vom 9. Juni
1978 — 4 C 54/75, NJW 1979, 939, 940). Dies kénnte dann zu verneinen sein, wenn das Vorhaben ohne
Weiteres an anderer Stelle innerhalb oder auf3erhalb des WSG / EZG in gleicher Weise, also ohne zusatzliche
Einschrankungen oder unter geringerer Beeintrachtigung von o6ffentlichen oder privaten Belangen umgesetzt
werden konnte.

In der Unterlage Teil B der ,Alternativenbetrachtung und Ermittlung der Vorzugstrasse“ werden die unter-
schiedlichen o6ffentlichen und privaten Belange geprift und in einer Gesamtbewertung eine vorzugswirdige
Trasse herausgearbeitet. In der Unterlage Teil B4.2 ,Vollstandige Grobprifung” wurde die in diesem Gutach-
ten betrachtete Vorzugstrasse, unter Berlicksichtigung der 6ffentlichen und privaten Belange, bestimmt und
Trassenalternativen abgeschichtet. Wasserwirtschaftliche Belange wurden in der Grobprifung mitbertcksich-
tigt.

Die TwFassungen TB | — lll Wiesent sind von erheblicher Bedeutung fiir die TwVersorgung Gemeinde Wiesent
und deren zugehdrigen Ortsteilen Dietersweg und Kruckenberg sowie auch das Gewerbegebiet Worth-Wie-
sent und Einzelgehdfte. Innerhalb des mal3geblichen WSG / EZG werden bei der Realisierung des SOL keine
lokalen Eingriffe ins Grundwasser notwendig. Somit ist festzustellen, dass eine Querung des WSG / EZG flr
die TwFassungen Wiesent aus Ubergeordneten Allgemeinwohlgriinden nicht erforderlich ist. Es ist jedoch zu
berlcksichtigen, dass sich die MalRnahmen der Bauwasserhaltung entlang der VT, welcher sich auf3erhalb
des WSG / EZG Ammerlohe befindet, bis in das abgegrenzte EZG auswirkt.

Das Rohwasser wird anteilsgleich aus den drei Brunnen ins benachbarte Pumpwerk mit Saugbehalter ge-
pumpt. Dabei erfolgt eine Sauerstoffanreicherung mittels Verrieselung. Das Wasser wird anschlieRend weiter
Uber das Versorgungsnetz in die Hochbehalter gepumpt.

Fur eine mdgliche Ersatzversorgung existieren Notverbliinde mit dem Zweckverband zur Wasserversorgung
Landkreis Regensburg-Siud und der Stadt Worth.
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